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PREFAZIONE

Nei limiti delle mie possibilita e del carattereqliesto lavoro, che & una tesina per la
Licenza, ho wluto con queste pagine chiarirmi un problema che gli stessi aventi scolastici
mi avevano suscitato.

Vincolato dal mio programma di studi alle lettura déltsgische Untersuchungeh
Husserl, ho incométo difficolta ad afferrare la linea precisa di questa opera la quale,ia part
re dali ultimi capitoli del | volume e poi in tutto il Il e 1ll volume tratta di argomenti molto
diversi da quelli che mi sarei aspettato di trovare in un libro dal titolo, appun di A Ri cer c
Logicheo.

Ben presto mi sono reso conto che b-a Al ogi c
bozzare non =~ la logica tradizionale, ma una
concetto risultava indispensabile per la compramsimdeguata delleogische Untersuchu
gen anzi di tutto il pensiero husserliano, c he
una | ogica pur a, dava inizio alidnalafanoer a e pi ¥
nologia o metodo fenomengjizo.

Tenuto conto, inoltre, che una precisa conoscenza della logica purbatgsiehe -
tersuchungemni avrebbe aperto il passo ad una futura comprensione delle altre due grandi
opere Al ogi ¢ h d&ormalkiundiranszendenthle LogkiEdahrung und U-
teil, dunque ad una larga fetldla produzione husserliana, ho deciso di approfondire questo
tema, cioe di dedicargli teropstudio, fatica.

Ringrazio il P. Paolo valori, che mi ha introdotto allo studio di Husserl, e mi ha diretto

nella steswa di questo lavoro.

Roma 10 maggio 1972



INTRODUZIONE

1. Temadellaricerca

Il primo volume delleLogische Untersuchungdna ¢ o me Prdlegamenii aouna A

logica purad ; gergof i | osofi co | a parola f@Aprolegomeni 0,

suonacome il manifesto di una svolta, il preannuncio di una disciplina nuova.

Questo e anche il caso dellmgische Untersuchungerche nello stesso intento

del | daut or e daevia a unnuofiopconeefiossolgimeatodella logica; e-

gica purao il nome per questa nuova

il

Le LogischeUntersuchungem on sono undopera orgamni ca,

stematico di logica pura: sono solo una proposRrglegomer) e un insieme di contenuti

parziali opreliminari(il Il e il 11l volume).
E neppure sono un doomedcealuidessod sfontamens e

di sci pl

e |

benss:

in realta si sente in essa il clima della ricerezercachemat ur er ~ in uvefirbopera b

nita: Formale undranszendentale Logik

Nessuna meraviglia dunque che il concetto di logica pura heligsche Untens-

chungers i a altroehe thiaro, cosi che se ne trovino interpretazioni divergenti e parziali.

I n particolare | 6idea dell a | ogiRrdegomenr a

con una conseguente visione unilaterale (platonica) del pensiero husserliano e una frattura

inspiegabile tra Prolegomenie gli altri volumi delleLogische Untrsuchungen
Cosa Husserl intenda per logica pura, come pensi di strutturarla, quali staroku-

tiche eqgl i stesso vi ha apportato: ecco

2. Struttura della ricerca.

Posto cosi il problema, lilvoro si articolan quattroparti:

0

Vi

ene

nt el

. Al probl emi insol utii d fermazipnefilosofica ¢nellas er | 0 r

prima produzione husserliana, quei temi che maturarono in lui la crisi di pensieycaine

egli stesso affermgs t a al | 6 bogiscigeiUntersuaingen | e

! Autopresentazione del | vol. dellsgische Untersuamgen in Vierteljahrschrift fiir wissenschail
che Philogphie, XXIV, 1900.
% Logische UntersuchungeRrefadonealla secondadizone.
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1. AUna critica del | dlafendanianalal@logicad &owde pr e s
ga, alla luce soprattutto dei capitdtX dei Prolegomeni sul iteb critico che permette a
Husser| di superare | o psi col adpalesanonpmade affer
di asserire la possibilita di una logiparamenteeorica.

M.aiLéapporto della fenomenol ogia e della t
dell a | ogica pur aodo i nseseediicentilruti dele fricerphefmmee t t o | o g
nologiche dei volumi lle I, in particolare delRicerchePrima Seconda Quintg Sesta
ed illustra il nuovo metodo (fenomenologico) che corrisponde alla peculiare natura della
nuova disciplina (la logica pura).

| V. L6i dea e iic ac opnupriatdi fdae |cloadidhiboagionipso- da un a
grammatiche su questa nuova disciplina, contenute neldagei Prolegomeni dal | 6al tr a
illustra questi progetti con risultati concreti, ancheaeziali desunti dalle RicerchEerza e
Quarta

Un capitoloconclusivocontiene una sintesi dei risultati e delidutazioni

3. Utilita di questa ricerca.

Ol t r eillustrhzmnedeldtema, la ricerca cosi impostata mi pare in grado diecons
guirei benintessenzaeccessive prete$eanche questi obiettivi:
A cogliere pili precisamente il rapporto, di continuita e di rottura insieme, tra il pristo Hu

serl e leLogischeUntersuchungenrapporto piuttosto discusso e diversamente ingerpr

tato;

A cogl i er e | dialtidue volumidele Logidchelntersuchungerioé scoprire
i f il o c on doperatdadiversi stuelibsl niscondsauto sgacitamente a-ape
tamente;

A cogliere la fenomenologia nel suo ambiente di nascita, cioé costrizionedelle cag-

(@}

gorieconoscitive el ementar:. da sostituire al/l
deiconcettipuri della logica;
A mettersi nellacondizioneprivilegiata per affrontare le successiwgerelogiche diHus-

sert Formaleund transzendentale Log#d Erfahrung undUrteil.

4. Metodo.

Quanto al modo di procedere:
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A Non intendo esporre sistematicamente legische Untersucingen le dimensioni di
guesta ricerca mi obbligano invece a presupporre il contenutoogeltehusserliane di
cui si parla. lllavorosi limita a richiamare e situare quei gadse sono in grado dion-
tribuire alliindagine.
A Per necessita di cose ho ritenuto opportuno non legarmi alla linea di svolgimento delle
Logische Untersuchungenhe tranne Prolegomenisono piuttosto un insiend ricer-
che senza unita; ho preferito invece costruirmi una linea di esposizione servendomi dei
materiali sparsi nell i ntera oper a.
A Ho considerata@ontemporanee tutte le pagine déligische Untersuchungenioé non
mi sono proposto di cercare una evoluni e d | pensiero aparib6i nterno

colare per quanto riguarda le modifiche fi@m prima e la seconda ethne, ho ritenuto

sempre il testo di questoOoul ti ma, poi ch® i c
concezione dellanaturadela nal i si f enomen otemagdella bbgicahe non
pura.

A | riferimenti alle Logische Untersuchungesono sempre attilla traduzione francese
mentre i testi citati sono miei k&@oni di questaedizione

A Appoggiandomi costantemente al testo husserliano, cito parcamente commenti o studi di
altri autori: se da una parte non mi sono stati di grande aiuto alla linea specifica del mio
tema, di essi mi sono invece largamente servito pereparaziongeneraladel lavoro,
cioé per lacomprensionelelle Logische Untersuchungendi Husserlin genee; il loro
elenco si trova nella bibliografia.

A Non ho potuto verificare se le conclusioni di questo saggio concordano con una piu vasta

cerchia di studsu questo temailel resto mi accontenterei che concordassendlgen-

sierodi Husserl.

! Recherches logiquesraduzione di HELIE, con la collaboraizone di L. B{KEL e R. $HERER
P.U.F., Paris, 195%3. Il Il volume della edizione tedesca & qui ripartito in due torvi €lllI-I1);
cosi che la traduzione francese di presenta in quattronvolu



CAPITOLO PRIMO
| PROBLEMI INSOLUTI DEL PRIMO HUSSERL

Queste sono le prime parole ddliegische Untersuchungen
AfLe ricerche | og ipubllieazionadon questPiolegoroemii nci o | a
sono sorte da problemi ineluttabili che hanno continuamente paralizzato e i
finei nt errotto i mi e sforzio

Questo capitolo, sulla linea di tale lucida riflessione, che viene anche piu dettagliat
mente esplicitata in tutfa Prefazione alla prima edizione, vuole chiarire quali furonagli i
teressi iniziali di Husserl, quali furono fisposte che a quegli interessi egli cerco di dare ¢
le opere scritte in quello che ormai i chiama il S U o-190@),reiqumald per i od
furono le difficolta teoriche che le sue prese di posizione suscitarono, cosi da indurlo a un
globale ripensaento.

Dal tema generale della nostra ricerca, cioé la fondazione della logica puraogglle
sche Untersuchungenuesto capitolo assume la sua angolatura precisa: non si ratia di st
diare il formarsi del pensiero elteproblematica husserliana in gemema solo di cogliere
nel primo periodo di Husserl quegli intereggielle tendenze, quelle difficolta che possono

farcimegliocomprad er e | o0 scopo, | 6 albwodsche Ontessuchuhgersi gni f i ¢

Sezione I: il contesto di nascita dgbensiero hussgiano

Anzitutto va detto chélusser] gia attratto dalla astronomia, studid matematican-ave
do la fortuna di essere discepoldearling, anche del famoso Weierstrass. A 24 acome
molti giovani della sua eta, si laured: la tesBitragezur Variationsrechnuny

Il fatto nuovo su il suo interessamento per la filosofia, iniziato gia nel 1883 e divenuto
definitivo con gli anni 18846: sono gli anni in cui ascoltalkzionidi Brentano a Vienna.

La primapubblicazioneche esce da questonnubio tra matematica e filosofia € il suo
scritto diabilitazioneUber den Begriff der Zahlripreso e incorporato nella prima veraep
ra di HusserlPhilosophie der Arithmetik

Possiamo preliminarmente dire, percio, che Husserl si € orientato, dataftensaa

11883, Halle, inedita.
21887.
%1891, Halle, volume I, unico pubblicato.
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ziong alla filosofia della matematicQuesto pero non significherebbe nulla se patiss-

simo

A in quale orzzonte filosofico Husserl si & inserito e couele precisa ilosofia si & forna-
to. Questa particolare filosofia avrebbe infatti abbordato la matematica sotto
unbéangol atura tutta speci al elalogita psicolog i par
sticao;

A con quali filosofieHusserlsi éincontratoe scontrato quandua voluto da filosofo tradt
re di matematica. Infatti i problemi fibndazionematematica erano rivendicati da altri
settori filosofici a luiestraneila logica formale, la logicaimbolica la corrente leibia

ziana. Di qui il titolo del secondo paragrafi questa seziohe

1. Lo psicologismo e la logica psicologistica

A. Quadro generale della filosofidel tempo

Non =~ facile farsi unbéidea della filosofia
Lo hegelismo é tramontato, soprattutto sotto i colpipdsitivismoe, come succede spesso,
dopo il grande sistema il pensiero filosofico si indebolisce e si franiumiiessioni molto
meno ardite.

Pur senza potersi sottrarre daeatjquestapg-t o dal | q
ri odo vede |epgirmradingyaie fermed il positivismo di Comte e J.#ill,
| ebnpiriocriticismocon Mach e Avenariuspl psi col ogi smo con Beneke, !

Possiamo considerare denominatori comuni di questpirismola preminenza data
alla percezionesensibile contro ogni conosceneazionale e | dapertura ai roi
scienzee ai loro metodi, che si tentada adottare anche in filosofia.

E le scienze appunto si fanno strada, trovando una filosofia disponibile non solo in
nomedel | 6empi ri smo, ma anche del persistente e
(neckantismo).

Fra la scienze, un posparticolare viene riconosciuto alla psicologia: non é raye tr
vare in quel tempo pensatori che si interessano attivamente di psicologia: oltre Brentano, vi
sono Lipps, Meineng, Stumpf, Wundt, Sigwart, Beneke, Fries, Erdmann, Jerusatem, Dr

bish, Hg-s ma n $uéri;del mondo tedesco bastera ricordare James.

! Per i temi trattati in questa sezione cfr.: 3nNMI RovIGHI: La filosofia di Edmund HusserMilano,
1939, pp. 122; M. FARBER: The foundation of phenomenologyambridge (Mss.), 1943, pp.-3
15; P: VALORI: Il metodo fenomenologicdRkoma, 1959, pp. 338; F. VOLTAGGIO: Fondamenti
della logica di HusserlMilano, 1965, pp. 2212; L. Nd&dl: Les frontiéres de la logiquén Revue
néascholastiqueXVIl, 1910, pp. 211215.
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Taleinteresseer la psicologia possiamo vederlo costituito dal confluirgueistofat-

A i dati della nascente psicologsperimentaleche fanno di essa la scienza awimento
il filosofo pensava dpotervi trovare molte risposte ai suoi problemi;
Al dempirismo con | a sua tendenza ad affer mar
non ¢é la realta ma le proprie percezioni della realta (si pensi a Hume);
A | 61 nf | antcisnw kadtiado, con il suosame della struttura trascendentdégdia
conoscenzastrutture che in epoca meno idealistica vengono piuttosto interpretate come
strutture psicologiche;
A |l 6ideal i smo stesso, che nella vita psichica
alla visione legeliana: laealtaé di natura psichica, e il fisico non & che immaginazione
(Wundt).
Ecco tratteggiato quell 6orientamento di pert
il nome di psicologismo, godeva @ermaniadi grande favore.
LO6i mp or tcad quastoenoviménto vanmdtrei nostri interessi, che si linait
no praticamente allepercussionidella psicologismdedescosulla logica e la teoria della
conoscenzaSe davvero, come sostieneunadiore|l a f il osofia de | 6azi on
trice, il pragmatismo non siano altro che sfumaturgugistamoda trionfante psicologistica,
non tocca a noi ricercarl@u e st 6 ul t i mo ¢i uedserdandicativedelfattcm que pu,
che lo psicologismo € piuttosto una tendenza generica e diffusa chm poeciso corpo di

tesi filosofiche.

B. Lo psicologismo in particolare
Lo psicologismo ha nella vita di Husser | ut
te si & formato, e iseguito quasi ogni discussione egli sara portato a ricondurla allaprobl
matica psicologistica, dando | &6i mpressione <ch
vasto di quanto uno storico della filosofia sarebbe disposto ad ammettergeinasire che
Husserl ha potuto criticareilpger o di  Kant c¢ o me clemaliendlad ggids mo t
Approssimativamentp o s si amo di r e c¢ h eidudidnedi tytslece ol ogi s m
cerche filosofiche e specialment®hnatem a teori
role, il pensiero, di cui sempre la filosofia aveva parlatendendolo in senso gnoseologico,

viene a confondersi con il pensiero empirico, con i fatti psichici di conoscenza. La genosce

L. Nokt, art. cit., 212.
% Recherches logiquek p. 101, nota 2.
% S. VANNI ROVIGHI, op. cit, p. 32
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za, si dice, é un fatto psicologico, e la certezza & una proprigt@stiofatto.

E6 una confusi one aibinanparicoentasiastaielle scierees a, t ant
positive e moltgortatqg dalla eredita filosofica, a riflettere suttendizionidi possibilita del
Apensieroo, nella ambiguit”™ con cui Gsuesto te
S0, in altre parolesi trasforma facilmente in psicologismo (Beneke, Fties)

Questa impostazione psicologistica era in grado di dare contributi originali soprattutto
per quanto riguardava la logica e la teoria della conoscenza, discipline che vengorm incorp
rate e fondate alla psicologia; anzi, nella misura che la filosofia del tempo (sempre
a | | bdadindant e Hegel) si riduceva a logica e gnoseologia, tutta la filosofia diveriiva ps
cologia (ad esempio Lipgs)

La | ogica fAtradi z attactad eespintay i lear es iaspe-aumeat adi
re completamente estranea alle attivita reali della coscienza; incapace di comprengerle e a
cor piu di governarle, essa si e rifugiata nella sfera irreale del pensiero puro, dove si sforza
invano didar e corpo a W@agwhiicd amit@esdii ®.  questo: i C
guardare le nuvole e si volga verso la readtacretache vada a scuottdlap s i ¢ 0°l ogi a0

La finuova | ogicao diventa una compwl azione
viene la conoscenza scientdi, certa, evidente; i prifg logici possono essere spiegab-c
me leggi strutturali della psichB®oveva essere una grande soddisfazione, perfitpssfi,
avere finalmente Ipossibilitad i dare wuna spiegaziespegenzaci ent i f
psiologica, dei principi pitassolutiche la storia del pensieconoscesse

Ritengo inutile esporre in dettaglio le tesi della logica psicologistica: sia quelie-mod
rata di Sigwart e Wundgia quella estremista di Mie Lipps; esse del resto sono fin tropp
note, data la accurata disamina critica che se ne farakigomeni

Qui baster”™ notare che questa fAnuovia | ogi ce¢
non si limita ad indicare i processi del pensiero esatto, ma ne da la spiegazione, la genesi: in
altre parole & anche una teoria della conoscenza.

Infatti i quanto i singoli processi psichici vengono identificati con i processi conoscit
vi, & possibile fare la teoria psicologica della astrazione, del giudizio, della attenzione, ecc.

E6 t ut t campadiricarchevcbe si apre: ad esso aderiscono anche filosofi diruna ce
chia piu vasta che quella strettamente psicologista.

Lo psicologismo pero non riuscira a sopravvivere a lulgiarte il colpo mortale che

Husserl gli avrebbe presto inferto, laqmogismo era gia attaccato da Natorp,-kaatiano

! Cfr. Enciclopedia FilosoficaFirenze, 1968.969,a |l | e v o c i AfBenekeo, AFrieso.
2 Enciclopedidfilosoficaci t . ,Li pps&. fi
L. NokL, art. cit., p.215.
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della scuoldogicistadi Marburgo, critico anche dé&rolegomeniassertore convinto di una
logica antipsicologistica, ma non formale, bensi trascendentale, per la fondaziene de
scienzé.
| rapportidi Husserlcon lo psicologismo sono noti: dopo averlo assorbito in forma
moderatanella suaformazione egli se ne e distaccato ceinlenzg sottoponendolo ad una
forte critica neiProlegomeni Avremo pero occasione di notare quanto forte anche in seguito
sia rimasta in | ui | 6i mpronta di questa pri ma

Ma oradobbiamovedere piu da vicino chi fu il maestro di Husserl filosofo: Brentano.

C. Brentano

Anche Brentano, sebbene non sia propriamentempirista, si muove in ggo can-
testo di interessper la psicologid ma con alcuni tratti peculiari, del resto ben noti, che si
possono cosi enunciare: la intenzionalita, la psicologia desaritt | 6 evi denz a.

Di fronteallatendenza dominante di fare della psicologia una scienza esatta, Brentano
le vuole dare undondaziondifferente: riconoscere la sua speciale natuwatarladi un suo
metodo.Invece di una psicologia associazionistica, costruttiva, che cioé trattava i fakti con
scitivi come se fossero dei processi fisici, Baantasserisce la tomdifferenza tra fenoes
ni psichici e fenomeni fisici.

L intenzionalita carattere esclusivo dei fenomeni psichici, consiste in questo: che la
rappresentazion@gomponente di ograltro fenomeno psichiqeosi rapporta a un contenuto, o
orientaversounoggetE6 al tres?® noto che | 6inteamzional it
zione di realismo nel senso, ad esempio, scolastico, dal momento che in realta la conoscenza
non va oltre le rappresentazioni; comunque il soggettivigimme almeno superato in una
Afoggettualit”™ i mmanenteo.

Altro carattere dei fenomeni psichici, secondo Brentano, € che essi vengona-intern
mente percepiti; non da undlessionesusseguente, bensi come oggetto secondario della
stessaappresentazionmterzionale. Questa dottrina e mitale, poiché su di essa si basa il
metodopropriodellapsicologia | 6 an al i s iperdegienenterna delleceseienzhe | | a

Il metodo delladescrizionedella percezionenterna acquista un grande rilievo ca-
legatoalla dottrina brentaniana deddidenza L6éevi denza non ~ una <ci ecf
carattere oggettivo della conoscenza, la visone della veritamEdiatamentevidenti sono
per Brentano solo i fatti psichididla percezionénterna: non gia i contenuti inteionali 0 i

fatti psichici nellariflessionepsicologica Per cui ladescrizionedella percezione interna-

! Cfr. Enciclopedidfilosofica, cit., v 0 ¢ i ANatorpo,-kaMar bmogoo, ANeo
% La sua opera principaleRsychologie vom empirischen Standpulikien, 1874, vol. I.
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stituiscela base della filosofisomes ci enza ri gor osa, i n quanto

nella presenza del fenomeno psichico attualmeresentenella coscienza.
Se vogliamo valutare questegmoni di Brentano possiamo dire: a parte il fatto che,

come ogni descrizione psicologica che non sia fenomenologia pura, anche oBediataino

ha pesupposti naturalistiti gli autori non macano di notare cheonostante Bntano e-

stenesse un 6 e golope Mmeoarenzag\ta it sbggettimismo; di questcein s

guito si accorse bene Husserl il quale, dovenddneliegomeniondare le conoscenzeiun

versali e necessarie che stanno alle basi della scienzas ser i r ” | &ddeak i st enz a

come termine veramente oggettivo e non solo im

Ma nemmeno bisogna dimenticare alcuni orientamenti fondamentali che Hueserl er

ditd come punti fissi, sia pursottopomndoli a profonde modificé:

A | idtenzionalitadei fatti psichici, che Husserl continuer&@stenerema integrata con la
dottrina dei significati e degli oggetti ideali;

A il privilegio della percezione interna, la cui descrizione costituisce la via maestra per la
costruzione di unéilosofia rigorosa; di qui Husserl partira per approdare al metedo f
nomenologico;

A leéevidenzac ome vi si one della verit”™, ppntodissent e nel
spingeraHusserl ascavare nei piu profondi meandri della teoria detlaoscenzaello
sforzod i ricondurre | a intozpheca al l 6esperienza, a

Cosa tutto questsignifichi precisamente, risultera alla fine della nostra indagine.

2. la logica formale, la logicsimbolica | 6eredit™ | ei bni zi ana

Non dobbiamo dimenticare che Husserl, per la sua sfessazione si & venuto a
trovaresul confinetra la matematica e la filosofia; un confine rimasto sempre cakila
storia del pensiero filosofico, sia che la matematica cerchi un fondamentdogetks, sia
che la filosofia desideri imitare il metodo della matematica: bastera citare i nomi di Platone,
Cartesio Leibniz, Kant, Frege, Russell.

Ecco schematicamentealiscorsiche su questo confine caldo si tenevano al tempo di

Hussen.

! Ad esempio si parla della unita della coscienza come se questa fosse un oggetto; si suppone che, ¢
me i fenomeni fisici, cos?® quelli@ psichici hanno
E6 chiar o, passando ad altro, che | a fAfcenomenol g
anticipazone di cio che risultera dal resto della ricerca.

% Per queto paragrafo mi servo anche di NoBrBAKI: Elementi di storia della matematiclilano,
1963, pp. %B1.
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A Logicizzaziore della matematica, neltnvinzioneche la matematica si dovedsada-
re sulla logica.
Ad opera di alcuni studiosi di logica formale (Frege, Schuppe) la matematica vieniva r
dotta ad un capitolo della logica; i concetti ed i principi della matematamao dedotti
logicamente: e nota la teoria degli insiemi di Cantor, che Husserl certo non igngrava, e
sendo stato discepolo di Weierstrass, nella cui cerchia si era al corrente delle teorie di
Cantof.
Del resto Husserl ifPhilosophie der Arithmetikicalco, in forma psicologistica, la teoria
degl i i nsi emi per dar e Uosaiamecosbacqiisira)dea zi onhe ¢
guesta va, un dato molto interessante: il motivo peHasiserlinizido ad interessarsi di
logica; di piu, la sua iniziale posarie fu di critica alla logica formale, giudicata da lui
troppo povera, vuota, astratta, per fondare i concetti matematici. Egli preferi, pgr cosi d
re, rimpolparla col ricorso alla intuizione, afjgicologia e quando in seguito divette r
conosfnpass® |del | e proprie posizioni, non voll
con la quale, agli inizi, aveva polemizzato
A Matematizzazione della logica
Complementariamente alla logicizzazione della matematica, su un versante opposto si
stava introducendo iGermaniaperoperadi Schroeder, la logica simbolica di cui Boole
er a dniziator® Mal ndn si trattava piu dondarefilosoficamente la matematica,
bensi solo dsimbolizzarele tecniche logiche al punto di costituire dei veri sistemi di
calcolo logico,sul modello matematico. Si tratta quindi di contributointeressantema
molto meno importante, dhinoreportata cacettuale e teorica.
Possiamo perci, essere dobaccordo con Husser|l
della logica cormquesti sistemi di calcolo logiéoSenonché&uestapossibilita di aritne-
tizzare i processi logici comportava dei grossi probldinirdineteorico, come vedremo;
cosi anche per questa via Husserl fu condotto a riflettere sugli intricati problemp-del ra
porto tra logica e matematica.
A La correntdeibniziana
In disparte rispetto allogica formale e alla logica simbolica si trovavaa correte di
studiosi interessati sia@oblami di logicache di matematica, ma in una maniera ierig

nale, che si rifa &eibniz e passando per Herbart, Bolzano, Lotze, giunge firamge.

L F: VOLTAGGIO, op. cit, p. 43.

ZLa polemica fu precisamente con Frege, oensPhilosophie der Arithmetik

3 Oltre la recensionella Vorlesungen tiber die Algebra der LogikSchroederfa parte di gesto fi-
fiuto la controversa con A. Voigt Mierlejahrschrift fir wissenschatftliche Philosohreel 1893.
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E6 verso costoro che Hus s eRrdlegoménilasceralai r ™ pi %
sua idea di una logica pdrall fatto & che, distaccandosi dallo psicologismo senrza pe
dere la propria avversione per il formalismo della logica di Frege, Hussertsiattratto

inevitabil ment e emaltloGor lcihtea gdiiar gdwuesatnio @l | 6 a

della matematica piuttosto ad una ontologia che a un vuoto formalismo.

SEZIONE II: Gli scritti del primo Husserl 2

1. Philosophie der Arithmetik

A. Ambientazione

La filosofia della matematica cercava la fondazione rigorosa del concettongro e
dei principali principi matematici, cosi damlasciarein balia della indeterminazione gr
prio quelle nozioni che stanno alla base della scienza pi@aesatt

Cantor propose di parl are di Ai nsinemi o0, Ci
denza biunivoca vengono a trovaroppuredipmel rappor
na corrispondenza; da questa pieoaispondenza a s ddead | 6 A n amali e ad e O .

Col numero cardinale in genere & possibile poi dedurre tutti i singoli numeri, compreso
|l o zero e | 6uno, i concetti di eguaglui anza, [
cibili al confronto fra insiemi, cioe prima che compaia la mmetiéca vera e propria.

Con questo processo, la matematica viene ad aveigpasizione sulla base di una
fondazioneprettamente logica, tutti ghitrumentiper procedere.

E dnteressantaotare che Husserl era al corrente di tutto questo, e lo si vedwde
in cui imposta laicercasul concetto di numero e di pluralita; anche se egli, in conformita
coni propri principi filosofici, impostaunafondazionepsicologistica, non vdimenticatoil
profondo contatto con temi leibnizidmiarticolarmente intessanti per gli svilupguccesi-
Vi.

Husserl dunque pensa che per la fondazione della matematicensizessarieicer-

che psicologiche e roivepéra prablemi Bdici in coidussertsiant e per

! Vedi Reclerchedogiques |, tutto il cap. X.

Z Per i temi trattati in questazene cfr. M. FARBER, op. cit, pp. 2598; P. \ALORI, op. cit, pp. 3848;
F. VOLTAGGIO, op. cit, pp. 4391; F. Bosia Gli inizi della fenomenologia, idut-Aut, 1962, pp.
294-308.

% Cantor infatti si ispira a Bolzano, anche se in questo studio, che non sfiora neppure la teoria degli
insiemi nella sua portata per la matematica e la metamatematica, passa per un logicizzatore
del | daritmetica.
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imbattee il ruolo cheegli, brentaniang attribuisce alla psicologia per lartosoluzione.

B. Il primo volto dello psicologismo husserliano

Percogl i ere il primo volto dello psicologis
guattro capitoli iniziali diPhilosphie der Arithmetik s u |l | @ conténgtd deleconeetto
di numero: esi sono particolarmente rivelatori della impostazione del suo pensiero, mentre
le rimanenti ricerche sono piuttosto derivantiala impostazione.

Husserl intende stiar e | dor i gi ne e i | mero o meglcdet o del C
concetto di Apl ur al iMa inogueste pragramma @ irivéla wittai gi nar |
| 6ambi gui t ™ d efhtti asbenpvadere Hukserignei primbquattro capitolPdi
losophie der Arithmetikon da una, ma due spiegazioni cencetto di pluralita:

A una spiegazione iniziale, quando crede solamente di impostare il pritdpirgazione
che potremmo chiamare logica: il concetto di pluralita dice connessione collettiva, ed ha
la sua origine per astrazione da pluralita concrete;

A una spiegazione psicologistica, che nella mente di Husserl € la vera e ultima fondazione
di tale concetto: il concetto di pluralita (cioe la presentazione astratta della connessione
collettiva) trae origine dalla percezione interna degli atti psichiciezdjgno insieme rie
la rappresentazione i contenuti della pluralita concreta.

La primaspiegazionger Husserl non ha alcun valore, perché un concetto nonspuo e
sere fondato da ualtro concetto; vi sono, sostiene nella stessa opera contro Frege, concetti
non suscettibili di definizione; sono appunto i concetti primi, che vanno fondati portando
all devidenza toscienzoro genesi nell a

Per comprendere questo, € il momento di ricordare che Brentano ha insegnato a Hu
serl che noi abbiamo evidenza immediatdo nellapercezioneanterna (concomitante) dei
fenomeni psichici; non esiste quindi una evidenza logica: ogni veftadatadefinitiva-
mente sologquandoviene ricondottaalla presenza della coscienza, e viene analizzate-e d
scrittacomepercezione intea.

Noi posiamoobiettareche il processo secondo cui veniamo a conoscereniaess-
ne collettiva di una pluralitd non ha nessuna importanza psonitettodi numero, il quale
non assumerebbe un contenuto diverso anche se si dessero altre spiegbaiodbdn cui
psicologicamente veniamocanoscerda connessioneollettiva.

Ma sarebbeunacritica solo parziale e che nenddisferebbeuellaesigenzali fonda-

zioneultimadel concetto di numero cui lo psicologismeummodo sembra arrivare.

! Philosphie der Arithmetikcap. |.
2Vedi in FARBER, op. cit, p. 38.
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Mi pareinvece che colpiremmo nel nucleo la concezione psicologistica (da kui ult
mamente nasce anche il concetto brentaniano di evidenza, che non riesce a sfuggifvi) se d
nunciamo una confusione che viene fatta in qu
Per lo psicologismo origine e contenuto dei concetti sono praticamente la stessa cosa;
infatti:
A i concettisono fenomenpsichic,be t utta | a | oro fArealt” ™0 consi
psiche;
A se i fenomeni psichici non hanno altra dimensione cletlagpsichica (la quale & una
dimensione reale, anche se diversa da quella dei fenomeni fisici); se non hanno anche
una dimensione conoscitiva, gnoseologica, la loro esistenza di identifica con ilhero co
tenuto.
La stessa intenzionalita di Brentano, che lo salva certo dal crasso psicologismo di
Lipps e Mill, si limita a distinguere i fenomeni fisici dai fenomeni psichici, ma nonglé-a
sti ultimi quel doppio volto di fatti reali e di rapporto conoscitivo che pealonettedi evitare
| 6empiri smo.
In altre parole, ecco cosa obiettiamo a questo primo volto dello psicologismae-husse
liano: i contenuti di conoscenza e gli atti psichici di conoscenza non sono la stessareosa; ce
care la origine dei primi significa farean t eori a del |l a conoseeenza, ¢C
condi significa fare psicologia.
Se ad esempio Husserlhilosohie der Arithmetiknvece di esordire categoricame
te dfermardo che il concetto di pluralita deriva dalla connessione collettiva, la meclele
appunto vari contenuti con un carattere addizionale e un carattere 4nsisfidsse messo ad
analizzare il formarsi nella coscienza del concetto di numero nel suo significato, avtebbe fa
to una ricerca fenomenologica, giungendo a chiarire pragré tale concetto si forma come
connessione collettiva di una pluralita di contenuti di coscienza.

Allo stesso modo, dopo i primi quattro capitoli, Husserl si ocammara lungamente

dell a origine psicologica di Yqn clientetnia> 0e riieelqaia
| enzao, Afunit ™ 0O; |l o stesso tipo di anal i si SV
del concetto di Afaggregat oo0: ma anche qui sap

esempio attribuiamo di colpo ad una follgdlrattere di unita composita non ci dice nulla sul
contenuto di questo concetto.
Bisogna pero riconoscere che, a parte la confusione psicologistica, il cercareidi chiar

re un concetto risalendo al suo costituirsi nella coscienza come guasptegazione® un

! Vedi FARBER, op. cit, p. 27.
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metodo originale nella storia della filosofia: € appunto il metodo fenomenologico clee nasc

r~ da uno psicologismo purificato; esso avr’
|l ogica alla esperienzao, p e li studiidgdiedti allaleg uno sl o
ca di Husserl.

C. Il primo incontro con la logica
Sappiamo che Husserl maveva una idea molto chiara della distinzione tra logica e

psicologia, e quando asseriva |l a necessit”™ di

matematica non pensava certo a due tipi di indagini ben distinti fra loro.

Ma noi, cheabbiamain mente una distinzione piu chiara, possiamo accorgerci quando
| ofygettodel suo discorso € la logica o la psicologia.

lo sono del parere che Philosphieder Arithmetikla psicologia prevalga ampiamente
sulla logical'esposimonedelle pagine precedenti lo tepttolineato Ma é digrandeinteresse
vedere imomentiin cui Husserl si & incontrato con temi genuinamente logici.

In realta mi pare che yrensatorgsicologista possa sostenere la propria posizione s

lo ignorando alcuni fatti irriducibili alle sue spiegazioni, e che la logica psicologistica stia in

piedi solo fino a che non si imbatte in questi fdktiimanente di questa intera sezione-vo

rebbe apunto scoprire nelle opere del primo Husserl (a cominciare dggss diPhiloso-

phie del Arithmetikalcuni di questi incontro privilegiati che hanno fatto vacillare lo psicol

gismo di Husserl e lo hanno corroso fino a farlo, alcuni anni piu tardiai@ol

Vediamo dunque questi due passi:

A Husser| i n guestoOoopera mostra di i ntender e
del |l 6aritmetica, c'passa b ridsce @ merarteertica, dd abbdevi c al c o
zioni del genuino pensiero aritmetico evidempgello che asserisce che 2 + 2 = 4 perché
vede costituirsi nella coscienza la pluralita unificata di quattro unita prima digime.
per quanto Husserl riconosca essenziakdrt@olizzazionelella matematica, lguarda
piuttostocon sospetto, perchéembra sottrarre alla evidenza fondante, quella deHa c
scienza, i processi aritmefici
Uno deiprincipali problemi della seconda partePRhilosophieder Arithmetike appunto
sincerarsi che leperazionisui simboli atematici (cioé i calcoli) corrispondano atipe-
razionicon i concetti genuini. In questo curiogmblemarisiede un tarlo che corrodera

la coscienza logica dilusserl come si spiega leorrispondenz#éra la logica, che cast

L Cfr. tutta la 2° parte dPhilosophie der Arithmetk che tratta dei concetti Sin
|l ogiche della aritmeticabo.
2 Cfr. FARBER, Op. Cit, pp. 4352.
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t ui sce Simbalipog®dbridmétca e | a psicologi a, che ne
in Aconcetti quesadualismat @ 2 Remclk®t i gen-ui ni del
denti perché presemiellac o s ci enza, ma | i mi t aimbolicidd ddéal tr a
leinfintepossi bilit”™ ma | ontani dal 0intuizione,

A Ancora piu prezioso € uno spunto che emerge verso la fine del vallaheome ora
dobbiamo prestare attenzione al fatto éteélosophie der Arithmetikloveva uscire in
due parti:nellm econda parte Husser|l prometteva tra
cioé di logica generale dei sistemi simbolici; trattazione che Husserl riteneva estranea a
|l a filosofia dell 66aritmetica, ma cde fHavr el
g clilin quest a aritmeticadei aumierbsarebbel apparsa come una fra tutta
una classe di aritmetich€hi sia familiare con l&ogische Untersuchungevra ricoro-
sciuto in questo tema una delle principali fonti di perplessita che provocanipent
samento di Hussérl
E difatti nellaconfessionai questopropositosi vede che lalistinzionetra concetti g-
nuini e sistemaimbolico(o logico) dellaaritmeticacomincia a produrre i suoi effetti-d
rompenti. Husserl sa benecheremistes ol a | 6ar it metica dei nume

classe di aritmetiche per le quali il sisteamabolico(o logico) di calcolo & ugualmente

valido, senza che per questo sia possibile 1
pluralita

Dunque il sistsmasimbolicod el | dar i t meti ca non palleppe-essere s
razionicon concetti genuini , ma v a fsonbholicdt o s ur

Qualcosadunquenon quadravanellatramadella logica diHusser] la logica gli appare
per | prima volta come un ambito autonorspettoal contenuto del calcolo aritmetico.
Ma vediamo il passo in questione, che paggiorechiarezzami permetto di paraf-
saré:

la aritmetica, scienza delle relazioni tra i numeri, scienza che ha come
scopo diderivare numeri da altri numeri dati per mezzo di relazioni note,
ha due metodi dierivazione
Uno éconcettualgastratto, ristretto: operaconnumer@ nc et t i ; | 6al tro
unaoperazioneessenzialmente concreta, tecnica, che mette in gioco non
numeri masegni, sulla base di un sistema di nurseigni:questo metodo,

molto piu vantaggioso, € il metodo logicodimbolicg del | 6ar it meti ca.

! FARBER, op.cit., p. 25.
% Recherches logiquek p. VII (Prefaione alla prima edizione).
3 Cfr. FARBER, op. cit, p. 53.
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Nella conoscenza, e specialmente nella conoscenza aritmetica, vi sono
metodisimbolici, e di questi metodiimbolici bisogna fare unkgica
Il fatto che uno emedesimosistema disimbolismopud servire a due o
pit sistemi concettuali che sono formalmente simili mentre differiscono
nel contenuto, & di grande significato perctanprensiongiu profonda
della matematica
In altre parole: finora Husserl aveva parlato di calcolo come di operazione abbreviata
del pensiero, e di logica come tecnica per compiere queste operazioni; e in realtaid suo ps
cologismo non gli permetteva Ha di piu, perché le operazioni con coricgenuini erano
del tutto spiegate dalla psicologia.
Ma ¢c6 un fatto che | o stupisce: i sSi st em:
e fondato sulle operazioni psichiche del concetto di pluralita, vale anolee sistema si-
bolico per la aritmiéica non quantitativa; il che vuol dire che la logica aritmetica ha una sua
autonomia dai concetti di pluralita e di numero, e che il suo sistema di calcolo nonng-un se
plice abbreviato dei numeconcetti, ma ha la stupefacente proprieta di corrispondeean
alle operazioni con altri concetti che non siano i numeri.
Husserl harovatocosi, al di la del concetto impoverito della logica come calcwia,
ricchezzaconcettualgsia pure confusa, nella logica; ma verra ilng@in cui si domandera:
da dove gesta logica in senso piu alto trae il suo valore? E questa sara una dellecvie di a

cesso alla problematica della logica pura.

2. Larecensione Schroedér

La progressiva presa di coscienza da partéudiserisui problemi della logica assume
qual che tratto pi % depkradnSchhraedervVerlesurgen sibervdeer a cr it
AlgebradelLogik E® | a prima opera che intromuce in
bolica di Boole.

Questa nl da @ioande npteederdar logiaa formale classica (quella che si
era praticamente ristretta alla formalizzazione aristotelica dei sillogismi), ampliarla con una
formalizzazione di tutti i tipi di deduzioni (compresa percio la logica delle proposizioni), e
soprattutto dotarla di un sistema di simbolizzazione che permettesse poi un vero oalcolo |
gico sul tipo del calcolo algebrico.

Ma il giudizio di Husserl & recisamente negativo, dal momento che egli intuisce chi

! Recensione a A.@ROEDER Vorlesungen iiber die Algebra der Logikeipzig, 1890, inGétting-
sche gelehrte Anzeigeh 1891, pp. 24278.
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ramente un equivoco nelle pretese di tatehbtizzazione della logica deduttiva: la logica

simbolica suppone gia noti i possibili rapporti di inferenza tra concetti tra proposizioni, e Si

limita a simbolizzarli in un sistemai calcolo, le cui leggi corrispondano alle leggi

del |l 6inferenza real e.

Questo sistema diimbolizzazioneavra la sua utilitaconcreta(Husserl € scetticora
che su questo punto), ma va riconosciuto per quello cluéoé yna tecnica che al massimo
puo costruiremeccanicamenttutte leconclusionideducibili in modo purodgjoé puramente
formale), date certe premesse.

Senzacontareche viene eluso iproblemateorico della simbolizzaziong cioé della
corrispondenza tra usistemadi simboli e un sistema di concetti, problema gia scoperto in
Philosophieder Arithmetik

Quello cheveramente si domanda alla logica deduttiva & di dare ragione della validita
dei Si st emi dedutti vi (Husser |l gui pensa cert
quantitative) e non gia di formare un sistema deduttivo, sia pure formalissipia; @né-
samente, fAnon c¢cd& bisogno di un 'scdosdienma | ogi c
teoria della logica.

Venendo piu al dettaglio, ecco due critiche particolarmente rivelatrici che Husserl r
volge a Schroeder:

A la logica deduttiva non siduce alle pure deduzioni formali (analitiche, diremmo noi); vi
sono pure molte evidenze immediate, ugualmente a priori, che non sorgono in Hase a de
le inferenze, bensi dalla natura stessa dei termini in questione, una volta che questi sono
realmente premti nella coscienZa

A lalogica deduttiva non deve limitarsicastruiretecniche di pureleduzioniformali, ma
deve darne unahiarificazionee spiegaziondogica. Soprattutto perd deve chiarire i
processi di pensiero che stanno alla base delle eddenzanalitichecioé leoperazioni
aritmetiche, lecostruzionig e o me t rnieclhleeé q u advidenzeeportatedlad | 6
i ntui zi one e n o muesta@nfaktidéiparte detladagicasdeduttivalr Saloo
cosi la logica puo rendere ragiondlelecienzededuttive, nessuna delle quali & costituita
dapurei nf er enze: | a g e o me sciemzeeyiderlti & priorieppore t i ¢ a , e
non si riducono alle pure deduzioni formdligrande difetto diSchroedee di fare una
logica deduttiva seza tenere conto deltgerazionmentali su cui le deduzioni si basano.

Da queste critiche possiamo trarre alcosservazionc he i ndi cano | 6abboz.

! FARBER, op. cit, p. 63.
2 Cfr. FARBER, Op. Cit, p . 6 2; Husser|l p o0 rzd che 2 ebménere dnP, nom gitdae | | a e v i
traverso asomi e smboli, maon concetti Agenuinio.
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incipiente logica husserliana:
A non vi sono solo verita e leggi a priori puramente formalipora verita e leggi che-r
sultano a priori dal contenuto degncetti.L 6 e s e mp i *mon & thalto ilumioante,
ma | 6 a s sigualzentdondamentale, e latroveremoben piu sottolineata a part
re daiProlegomeni
A Di conseguenzka logica non pudare a meno di studiare il prodursi di queste evidenze
non puramente analitiche. In questa fase del pensiero husserliano cio significa studiare i
processi psichici del calcolo aritmetico, de
cato dallo psicologimo, Husserl continuera a sostenere questa esigenza, nel senso che la
logica sicostruisceslucidando i concetti logici fondamentali per ricavarne evidenze che
non siano mertruismi. Perora siamo perdo a semplice livello di dubbi: la maturazione
durera anora a lungo.
Concludendo, possiamo dire che Husserl con lucidita si rende conto che le tante pu
blicazioni di logica non sono in grado di rispondere ai suoi basilari interrogativi: la ldgica a
tualei dira nella spesso citata Prefazion®emlegomeni non =~ al |l 6al t ¢zza del |
tuali. E allora vi si dedica lui stesso.

3. PsydwologischeStudien zur elementaren Logik

Questi duestudi pubblicat nel 1894 sono di grande interesse per la nostra ricerca.
Senza esaminare analiticamente rbl@ontenuto, possiamo raggruppare inso#otitoli i

dati degni di nota.

A. Ri badita | desistenza di profondi probl emi
Il mistero della validita dgdrocesssimbolici nella matematica, ggffioratoin Philo-

sophieder Arithmetik vieneriproposto su un piano piu vasto.
Tutta la conoscenza scientifica, osserva Husserl, € completabaesatissul fatto che

puod esserespressaer mezzo di un pensiesimbolica che € inadeguato. Questo, abbiamo

visto, € evidente soprattutto nel calcalaematicointeso come mero calcolo, ma anche nei

principi logici stessi che lo governano, in quanto assicurano la validita dlecheioneuni-

camente in virtt della forma, cosi cheidultatodelladeduzionenon deriva da cid che nella

coscienza preserdg come premessa. Questo staccarsi dal dato della coscienza per affidarsi

a un processo sconosciuto & per Husserl un grave prolBariai procedimenti scientifigi

! Vedi nota precedente.
2 pubblicati inPhilosophische MonatsheftBerlino, XXX, 1894, pp. 1594.91.
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e soprattutto quelli matematici, danno delle evidenze; queste perdo sono mera illusione, f

che non si € chiarito il perché della loro corrispondenza ai fatti. Solo cosi proesd

mentisar anno stati ricondotti alldintuito, all a
Husserldunquesi & reso conto che non bastano ricerche sul modo di procedere de

calcoli logici; al di sotto vi sono problemi filosofici ultimi: la logica formale ha bisogno di

unafondazione Interessateara vedere ora di che natura sono questlemidi fondazione

B. La scoperta di problemi di teoria della conoscenza

Il second dei due AStudi psicologici o mi par e
volta si giunge a un superamento reale, anche seasmientedello psicologismo.

Si tratta della distinzione tra intuizioni e rappresentazioni, da non intendersi
nell usual e senso che questa parol ecippossono s
cisa. In ambedue i casi sofenomenipsichici ma ANintui zioneodoun  avere
contenutoosservato @rché presente per se stesso: un coltello, una casa, una persooa, dei c
lori, dei suoni, sono intuiti quando io li percepisco perché mi sono presenti.

Le fArappr esent aperienagsiohichiepartieatad, che oi mettono in
contattoconoggétt non i n quanto contenut.i i mMmmanent i,
essi, senza che siano presenti in alcun modo c@slcienza

A questo punto e ben&ordarechequi Husserl non sta parlando di alcuni atti psichici
che sarebbero intenzionali (rednso diBrentand e di altri che non Isarebberpsia intu-
zioni cherappresentaziorgono intezionali.

La differenza trdntuizioni e rappresentaziomnisulta piuttosto da questo esempio: se
io lascio che la voce colpisca vagamente le mie orecchaexzandole come sempliag r
more, ho laintuizione di una voce e questo &n contenutantenzionale, che mi mette in
rapporto con un oggetto, la voce in questo cise a un certo punto presto attenzione a
questo rumore e comprendo quello che la vace,acco che mi trovo ad avere a che fare
con degli oggetti (le cose, i fatti, le persone di cui la voce parla) senza che nella mia-coscie
za vi sia alcun contenuto riferibile ad essi; infatti la sensazione della vocgiystificare
solo la intuizione dlla voce, e nulla piu.

In modo piu generale possiamo direrdppresentaziorsignificano degli oggetti, se
za che ci si renda conto del rapporto tra contenuto di coscienza e oggetto inteso.

Se i contenuti di coscienza fossero la intuizione dmlke, @i fatti e della persone di
cui la voce parla, allora non vi sarebbe meraviglia che io li conosca; ma il sorprendente é che

io li conosco avendo per base, come contenuto di coscienza, solo delle parole, siaipure sign

! Cfr. FARBER, op. cit, pp. 9394.
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ficative.n Es@rprendentehe un attgsicologico possa andare oltre il stmntenutamma-
nente verso qualcosa doéaltro di cui i n nessur
nellacoscienzy.
Ebbene, le forme piu evolute della vita mentale sono tutte costituite da rapgresent
zioni o daatti che hanno alla loro base una rappresentazione: affermazione, negaziene, su
posizione, dubbio, speranza, coragg s ono t ut ti atti che fanno c
al di 1a di cio che realmente rendono presente nella cosGienza
Non possiamo fare a meno, a questo punto, di due ossenfaridamentali
A Husserl ha scoperto un mondo nuovo, vicino a quello della psicologia, ma irriducibile ad
esso: il mondo delle cose conosciute, 0 meglio dei significati, oltre il mondo dei fatti di
coscienza. La&oscienzanon € piu solo il luogo dove sivolgonofatti empirici, psicob-
gici, ma € anche un luogo in cui avviene qualcosa di totalmente altapscéenzaha
perso il suo carattere esclusivo di fatticita empirica edwpertol suo secado volto:
quello gnoseologico.
ARappr es emsdmnademota ana realf@guramentgnoseologica, non pil psie
logica. E infatti Husserl decide di volgersi ad esplorare i problemi della teoria @ella ¢
noscenza; egl i non  danmacdella georiz debacconesnenza del | €
dalla psicologia, ma @ significativo che questo problema sorga qui per la prinfaiwelta
fatti il mondo dei significati risulta assolutamenteducibile con quello della fattugh
empirica.
A Con questa nuova dimens@ai presenta un nuovo tipo di intenzionalita.
Fino ad allora Hussedvevaa disposizionda intenzionalita dBrentang quella secondo
cui i fatti psichici nella loro fattualita empirica diconono cmntenutoche & essendia
mente rapporto a un oggetto. Anche seanediamodi essere in rapporto con gli oggetti
stessi, siamo di fatto in rapporto con contenuti intenzionatiodcienza | 6 evi denza
possibile come presenza del contenuto @llscienzache lo contiene; ed essimil con-
tenuto dinaturasuai nt enzi onal e, | 6evidenza acqui sta
soggettivd.
Risultano chiari, allora, i limiti di questa intenzionalita, che non esce dallo psicologismo

perché riduce il fatto conoscitivo a un fatto engarisia pure psichicder salvare lank

! Riportato in ARBER, op. cit, p. 93.

2 Una affermazioe non solo fatuire che uno statoictose & affermato, ma fappresatarelo stato di
cose affermato.

% Riportato da ERBER, op. Cit., p . 93: Vi sono grandi e ionens ol ut i |
dell a teoria della conoscenzabo.

4 Cfr. VANNI ROVIGHI, op. cit, tutto il cap. IV.
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tenzionalita diBrentano bisognerebbe negare ogni distinzione tra fatto di coscienza e

contenuto intenzionale del fenomeno psichico: in questo modo non ci si chiudg-el so

gettivismo di chi afferma che nabbiamo cooscenza diretta dei soli fatti psichi&e-

nonch® in questo modo | a fAirappresenitazioneo

bile: se il contenuto di coscienza rimanda a un oggetto in virtu del proprio esseie psich

co, non potr” ™ matiazdaornseio ,u ncah efi rpaeprp rdeesfeinni zi on

che noré psichicamente presente nella coscienza.

Ma ora perHusserlc o mp a i oappoesehtaziodi, ci o  d ecosciemzhet e nut i

sonopsichicamentsproporzionati aglbggettiintenzionati. Si hauindi la intenzionalita
di un fatto dicoscienzaverso un significato ideale, e non pit una ntesaposizionag-
gettiva del contenuto di coscienza. Come si vede, € preparata qui la nuzssediana
di intenzionalitaquale esposta nell@uinta Ricercalogica, ma praticamente introdotto
gia con laPrimaRicerca.
Ma torniamo alle considerazioni di Huss&tessuno si & accorto di questo fattorsco
cetat e dell a Arappresentazi oneo; bne tret corg- s |

nuti delle rappesentazioni e oggetti rappresentati, e hanno creduto, trattando con i contenuti,

di trattare con gli oggetti stesSu questo problema psicologi e logici non ci hanno detto

nulla.

sono

d

Siamo coshpprodatal t ema del |l a fAteoria delod-a conosc

sche Untersuchungére strettamentapparentateon i problemifondamentaldella logica.
(| | e g a morid delta gona@seenaaneritera piu avanti maggiore attenzione,
in quanto da €s0 dipende quel modo peculiareHiisserldi raccogliere il materiale logico:

in altre parole la impostaziorienomenologica

C. La psicologia descrittiva puradegliPs ychol ogi sche Studieno

Vi & una differenza tra le analisi psicologistichdtlilosoplie der Arithmetike queste
degli Psychologische Studiemente le prime cercavano la spiegazione dei fenomerd-con
scitivi nella concatenazione ideari atti psichici, le seconde si limitano a descrivere i dati
che via via si presentantiacoscienza.

La differenza essenziale sta, mi pare, nel punto di partémzzhilosophieder Aii-
thmetiksi partiva daun concettqquello di pluralita) acriticamente posto, e si dovevaespi
garne la formazione nella coscienza.

Invece negliPsychologische Studiélnpunto di partenza € meno arbitrario, piu nautr

L1111 vol. delle Logische Untersuchungeni intitola appumeénologiaélRb-cer che

ria della conoscenzabo

S

L
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le: si descrivono i dati che la coscienza stessa manitestfutti sono subito diversi: leo-
scienzasi rivela sede datti che trascendono lo psichico, e cioe di rappresentazioni.
Possiamo dire, schexticamente, che queste ricerche sono descrizioni generiche sui
fatti di coscienza, mentre le altre erano spiegazioni causali.
Le descrizioni psicologiche di questo genere, che non $oheeroi particolarmente
originali dato che prendono origine da B, in virtl dei risultati ottenuti preluono abb

stanza da vicina quelle del Il e Ill volume delleogische Untersuchungeocome vedremo.

Giunti a questo punto siamo i grado di accederelaltgsche Untersuchungedopo
queste premesse che non sacagindicate eccessivamentaghese € vero che in ogni @r

blema la cosa essenziale é capire la domanda.

SEZIONE llI: | problemi rimasti insoluti

Quanto esposto fin qui rende possibile una wEnaprensionalella Prefazionealla
prima edizione deProlegomeniogni parolaacquisteora il suo significato preciso.

Husserl confessa di essere stato aggreditimtiaati problemi logici su due campi:
quello derivante dal suo interesse per la filosdBila matematica, e conseguentemente per

la logica brmale; quello riguardante fandaziondilosofica della logica.

1. Il campo delldilosofia della matematica

Per lunghi anni Husserl si eraabbiamo vistd sforzatodi dare una elucidaane filo-
sofica alla matematica pura.

Non aveva trovato specialii f f i col t " nel |l i ndagdamaee sul | 6 o1
tali della matematicalo psicologismo in questo lo aveva ben aiutato.

Ma quando si era messo a studiare i problemi dela teoria e del metodo matematico, si

era imbattuto irserie difficolta.

A. Difficolta iniziali
La logicasia tradiziale che riformata (qualunque fosse: simbolica o formale) credeva
di poter spiegare | 0essenza razionale dell a s

formale delle varie scienze deduttive e della lmetodologia simbolica.

! Vedi Philosphie der Arithmetik
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La logica pensava di rispdere a queste domande dandcsistemaformale delle @-
duzioni. Ma guardando poi in concreto le scienzgutteve, si vedeva che queste non &orr
spordevano affatto al sistema logico, e percio non ne venigaiegate.
In altre parole, eccoproblemi:
A quale & la natura delle scienze deduttive? Come si spiega teoricamente la lora-unita fo
male, la loro compattezza, la loro certezza a priori?
A quale éla natura del metodorsb ol i co ( che Hu s)delle dcienzetei ama fl o
duttive?Da dove viene la sua validita e certezza?
Spinto da queste insufficienze della logica, Husserl racconta di avere approfondito le
proprie ricerche, fino ad essersi imbattuto nel pit vasto compito di una teoria generale dei

sistemideduttivi formali. E qui iniziatono le difficolta maggiori.

B. Difficolta maggiori.
Passato ai problemi pit generali e pit formali della matematica, Husserl stvaia
vedere bene la delimitaizone tra queste discipline emimentemente formaioredb forna-
le della logica. Infatti da una parte la quantita, il numero, non fa parte essenziale delle mat
matiche e dei metodi di calcolo chie s i riferiscono. Dal Inbaltra p
te (sinbolica) veniva essa pure a presentarsi comanatamatica senza quantita.
Al l ora Husser| S i domand, opgendrade, qealeeral 6 es s el
il rapporto e le eventualidntiere tra il formale della matematica e il formale della logica.
In altre parole, possiamo tentare diricosgurc os® | 6i ntri cat-o gar bug
ta diHusser
A Un pensatore persuaso cheoncettimatematici sono dati commntenutidi conoscenza
e che | e evidenze matematiche si basano su c
A é accorge che  pos s ildnmatermatica maui stdpenebecsshkca z zaz i 0 |
cola in modo puramente formale, badando solo a delle forme di connessione mella ce
tezza strana e oscura chesultatodi tali calcoli sia un contenusicuroed evidente;
A constata anzi che la matematica come sai@nbasa non gia sui contenuti di conosce
za, ma swn sistemali deduzioni formali, valido anche prescindendo dalla quantita e dal
numer o, come dimostra il fatto dell Baritmet.i
tanto un sottocaso;
A avverte chenella suaessenzda matematica, intesa come sistemaleiluzioniformali,
viene e a confondersi con la logica, la qualappunto una scienza delle deduziomni fo

mali;

1 Vedilarecensione a Schroeder.
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A ma rimane sospettoso verso cid che & puramente formale, desiderando riconduro al co
teruto della conoscenza che solo, in quanto presente direttamenteoseilenzaé fan-
te di evidenza.

A questo punto Husser/|l dovett eforfidlammt ur al men
tali: guell a dell 6essenza dppdsitiomellh roateradelladece | | a con
noscenza, e quella di cosa significasse la distinzione tra verita e leggi formali (pure) e verita
e | egqgi che sono materiali. I nsomma, dovette
stesso li chiama.

| risultati di queste future indagini so possono gia in parte indovinare:

A tentativod i all argare il campo del f ormab-e pur ame
| e 0;
A confusione pit che distinziortea matematica e logica, con la logica pura intesa come

it eoriea Ipeurmoldt epl i cit™o.

2. Nel campo dellfondazionaddla logica

Accanto ai problemi di origine matematica, o megtigplicati con questi, Husserl
confessger la prima volta la suasonddisfazione per la logica psicologistica che finor av
va sostenuto.

Egli si & accorto che questa logica non lo poteva aiutare nel suo intento di fortdare fil
soficamente lamatematica infatti una logica basata sulla psicologia, se poteva spiegare
| 6or i gi ne d procedenenticonerétitdi caloslo ubaiiin matefiea, non poteva
dire nulla sulla natura deduttiva e teorica della matematica. E per di piu risnltavnapran-
sihlecome | 6oggettivit”™ del | acompatibileconauna lagiaa e del |
psicologistica, cioé empiricamerfindata

Da questgunto di vistaHusserlsi vide invitato ad indagare sui rapporti tra la sdgge
tivita della conoscenza e la oggettivita del contenuto delteoscenzaé in questo ordine di
riflessioniche si situaquellac he mo | t i amawlmrachi pmacel @i $iti cac
serl.

Questo lungo cammino cluala prima produzione husserliana ci t@ndottoalle Lo-
gischeUntersuchungerei abilita ormai al difficile compito dindividuarela linea che guida

oscuramente questi itcapwa. vol umi : | d6idea dell a |

! Recherches logiquek p. VIIL.



CAPITOLO SECONDO
UNA CRITICA DELLA CONOSCENZA COME PRESUPPOSTO
ALLA FONDAZIONE DELLA LOGICA

Coni Prolegomeninizia il lavoro chiarificatore di Husserl, ormai deciso ad aggern
rei suoiinteressi di filosofia della matematica finché non fosse riuscito a riportare chiarezza
nel campo della logica.
| Prolegomeni che ci forniscono il materiale djuestocapitolo, non possonessere
considerati una critica delleonoscenzeacioé quella disciplina fondamentale che stabilisce i
criteri e le certezze necessarie ad amgrstruziondilosofica. Certamente Husserl noitalca
la divisione scolasticdei trattati; ciononostante n&rolegomensi puo vedere una certa-s
quenza di temi che permette questa denominazione
A si afferma inizialmente il valore assoluto ¢
A ci si interroga subvalore dellescienze e sdbro fondamento
A siriconosceche le scienze vanrfondatemostrando la loro conformita alle norme della
logica;
A siindaga sul valore ultimo delle norme logiche, cioé si cercano i pringipi logici;
A si confuta la tesi del valore empirico dei prindipgici, cioé siescludeogni soggettiix
smo, scetticismo, relativismo nel campo detfmoscenza
A si approda ad una fondazioassolutaideale, dei principi logici.
I n questo capitol o si esaminano appunto t a

unaidea esatta del progetto husserliano di una logic&.pura

l.Lbevidenza come conoscenza della verita

La conoscenza in senso genuino € la conoscenza attuale nella quale noi possediamo la

verita. Tutte le altre sono conoscenze in senso meno proprio, nella misura che si allontanano

! Cfr. Recherches logiques | , p. 6: iguest o pProlegorhediooincide,dé c ui S i
lasostanza, con quelloé dell doggettivit”™ della cono
2 Per questro capitolo confrontaa®BER, op. Gt., pp. 99170; VALORI, op. cit, pp. 4951; VOLTAG-

GIO, op. cit, pp. 141162; NoEL, art. cit., pp. 215225; BosIO, La lotta contro lo psicologismin Aut

Aut, 1962, pp. 373883; DELBOS, Husserl, sa critique du psychologismeRievue de métaphyisique et

de morale 19, 1911, pp. 68694.
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da questo possesso della verita.
A costituire la verita non é sufficiente un giudizio esatto: un giudizio esatto non & per

ci0 stesso una conoscenza della verigvéritanon € solo conoscere uno stato di cosé esa

t o, ma conoscere | 0es statddieoseimuestionba non esi sten
La veritd dunque non & un carattere inerente al contenuto della conoscenza esatta, ma

e un diverso contenuto, che diceelsistenzalel contenutodel giudizio. La verita percio e

una sola e idedleuna unita ideale come ogni altro concetto, e viene sperimentata nklla mo

teplicita dei casconcretiche sono i giudizi esatti

L ésperienzaissutad e | | 6 i dea «inzvaer iLtd eceltediddmenusa d | a
che il contenuto del giudi zio esisteno non es
za dell 6idea di verit”"

Husserl dice anche chevarita | 6i dea dell a concordanza tr
pensatofra il sensaattualed e | | 6enunciato e | o statosdi cose;

suta di questa concordanz® anc or a: éld pesaviicoseiemza di un dato orain
rio, cio di {dqualcosa che A~ datoo
Queste affermazioni stanno a cuore as$tul perché egli rifiutangni concezione
del |l 6evidenza che poss avidmaa é and convinziondesi o psi co
ca, unaopinionevaga; e piu generalmente non esamtimentgpsicologico, una sensazione
istintiva e immediata della nostimacapacita psicologica di aderire o non aderire a centi co
tenuti. E6 per evitare quchsHusserlfaaptat@er ina évidenzachet azi on

consiste in un attda visone della verita in un caso concreto di giudizio; e per una verita che

consiste in un cont en wesisenzalélldstath eiaxosaldrasecat i st enz a
pensiero.
Husser | parl er”™ ancora del |l 6ewapprdfendeza e del

donee precisandone i vari significhtMa per ora ci basta sae in che modo egli ha atiib
to le armi in vistadellalotta antipsicologistica.
A questo proposito, pero, dobbiamo ancora notare due cose:
A aHussernonbast a affermare il principio ndell devi

daga oltre: sulla naturg, u | significato, sull éorigine dell

! Recherches logiquek p. 11.

2 Recherches logiquek p. 140.

% Recherches logiquek p. 206.

* Recherchegiques |, p. 11.

® Recherches logiquek p. 206.

® Recherches logiquek p. 206.

" Recherches logiquek p. 113.

8 Recherches logiquell, pp. 143157.
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psicologismo non =~ tanto contro cdoitronon amm

chi, ammettendolo, lo interpreta diversamente.

A Husser| far”™ poco uso d&devi dvenezadwsold el a dAr i d
noi, usando dei semplici ragionamenti. Il suetodod i most r ati vo e-ar ™ pi ut
cidazion® , ci o il mo eoscierm e S comeesonol-ddati o,

la presenza allapienezza dellintuizione

| principi logici Husserl lidichiaraevidenti; matutti i concetti della logica pura li 50
topone alleelucidazionecosi da coglierli nella loro essenza.

De l resto Husser|l, di cendo che cona-| 6evi de
lunque, ma ci éata originariamentgrestringe il nostro concetto di evidenza e lo sottopone
alla presenza di un supporto intuitivo che cc
Questo lo vedremo piu chiaramente nel prossimo capitolo.

In ogni caso deve rimanefssoched 6 evi denza attualedellavwstyper i enz a
guesto spiega gi " dedciizioneddi ¥issutiali conbscenza,cioéraiad al | a
nomenologia, per laostituzionadellalogica pura.

2. Léboscurit” teorica dell e scienze

Con questo tema entriamo nel vivo dei problenioddazionedella logica.

Una scienza non & usgmpliceconoscenza; né basta un gruppo di conoscenze isol
to. Una scienza richiede una concatenazione sistematica, una unita che risponda perfettame
te alle rostre esigenze teoriche.

Le scienze cioé sono costituitegranparte da proposizioniereche perd sono appr
se come verita solo se fdete metodicamente; dal punto di vista del loomtenutonon si
trova una evidenza, nguestaappareémmediatamentsesi giunge adkessa partendda de-
terminate altre conoscenze e si segue un certo nfetodo

Ebbenegquestdfatto &€ degno di nota e va indagato dal filosofd stanno sommanme
te acuorele chiarificazioniteoriche. Infatti, in seguito allasservazionappea fatta, risulta
che tutte le scienze, compresa la matematieaditutte & il modello, lasciano a desiderare
dal punto di vista teorico.

Nessuno nega il valore dei loro risultati, ma non tutto & limpido in esse: non si vede
bene perché il loro metodquello che permette di raggiungere cosi graisditati & valido.

Certo le affermazioni scientifiche possiedono una forza di convinzione razionale, ma non

! Recherches logiquek p. 206.
2 Recherches logiquek pp. 1314.
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hanno provato le ultime premesse, né esplorato i principi sipssail loro metodd.
Abbiamo gia da subito, con questo, un esempio di quanto detto sopra sulla ristrettezza
del criterio dell 06evi den 7rasultdiddlsneateaticagiano Hus s e
evidenti, ma ritiene che questa evidenza non sia ultima, contenga deterambre, vada
ricondotta ad unbéevidenza pi¥ pal mare, pi ¥ vi
Questo problema, dellzhiarificazioneteorica delle scienze e dei loro metodi, Husserl
lo concretizza subito nel progetto, provvisorio e intermedio, di una scienza che egli identifica
con la epistemologia.
Tenuto conto che
A la concatenaziondelle scienze & data da quei particofancessi dipensiero chédus-
serichi ama fAf%ndamenti o
A i fondamentihanno una loro struttura obbligata, una indipendenza dalla materia (cioé
una validitdformalegenerale) e non sono legati ad una scienza particolare ma sbno val
di in qualunquescienza;
A sono propriqquestecaratteristiche ddbndamenta rendere possibili le scienze,
A si tratta, nella epistemologia, di studiare le scienze nellaclmmoat@azionesistematica
per cogliere i vari tipi di unita teoriche, e di studiaraii metodi scientificiper vedere
quali sono validi e quali no.
Insomma, questa epistemologia dovrebbe essere una scienza della scienza in quanto
tale’. In questo Hussenonsi distaccadalla concezionecorrente della epistemologia, eem
todologia scientifich
Senonch® questo  per | ui sol o un primo pas
epistemologia; la epistemologia infatti si riduce ad una disciplina normatieagnuncia le
nor me cui deve confor mar si un metodo,n-un fond
tifici, cio validi; o ancor peggio 1I- una fite
fici conformemente allo scopo delle scienze.
Ma il motivo teorico per cui una scienza é una scienza, o, che € lo stegsiegkma-
net eorica dell 6uni t” del |l a teori a, ~ questo il
risolto che da una disciplina teorica, non gia normativa. Infatti le disciplineatiggmon

sono che la traduzione, in termini di leggi, di principi ¢bedanoe giustificano le norme

! Recherches logiquek p. 8.

2 potremmo dire: rapporti dondazo n e d i una conoscenza nelli-daltra; a
| e mma é

3 Cfr. Recherches logiquek paragrafi 610.

“Né wole farlo, perché & partendo da questo punto comune che intemdierre pedagoicamente il

lettore fino alla logica pura.
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stesse; il fidover esser ealutadiendfondamentale tedee. s | basa
Si tratta percio di scoprire il principio o i principi teaici che stanno alla base
d e épistémologia logica normativa. Le leggi della logica, quelle che prescrivono dieterm
nati processi per otteneo®noscenzéeoricamente concatenate, vanno ricondotpeircipi
teorici che le fondino con tutta chiarezzaar8o cosi tornati al tea del primoparagrafaodi
questocapitolo: la ricerca della fonte ultima della evidenza logica.
Quindi, una voltamostratoil valore ideale e oggettivo dellgertezzelogiche, il po-
blema non é risolto. Qui, a mio awviso, si sono fafmolti logici: alla affermazione debv
lore assoluto di quegtirincipi. A Husserl perd non bastadanstataionedella validita della
teoria; egli indagailteriormente bisogna mostrare che la teoria & teoria per un motivo-apri
ri, teorico; insommache la teoria si basa solo sulla teoria.
Presentato cosi, il progetto husserliano perde molto della sua arida astrattezza ed a
quista il volto di un poderoso tentatarvo di s

gione teorica

3. llrifiutode!l | 6 empi ri s mo, del relati vi smo, del |l o sc

| capitoli deiProlegomend e d i c at i eaisteméatieadistwzioaet dallo psioel
gismo sono molto notQui mi limito a coglierne quei punti capaci di mettere maggiormente
in risalto la parte costttiva di questi capitoli, cioé la fondazione ideale della logica.

Lo psicologismo, che ne si@scienteo no, nella sua radice @mpirismq cioé basa
tutte le sue certezze sulla fattualitd empirica. Infatti le leggi della psicologia, su cui la logica
dovrébbe basarsi, sono imprecise, approssimative; e anche se giungessero uadgimera
grandeprecisione sarebbero pur sempre fattuali, a posterioric@segienzale certezzed-
gichesarebberdali carattereempiricoe d appr ossi mat i vaor:i g@dfsiermlo a pr o
verrebbeprodotto secondo tali leggi; siamo a livello delle lefyigiche non per niente gli
psicologistipar | ano di Ap emggiiemad ur al i del

Vi é tutta una seridi pensatori c¢che in modo o chell 6al't
a delle constatazioni di fatto: constatazioni della impossibilita del pensiero di sottrarsi a certe
concatenazioni; generalizzazione della inconciliabilita reale constata in certi fenotineni ps
chiciricor so al compombamen ma Inddldipénghte! s uo

Contro questaconcezioneempiristaHu s s e r | da una partie |l anci a

! Cfr. Recherches logiquek paragrafi 1416.
2 Recherches logique-Il, p. 128.
% Recherches logiquek cap.V.
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smde d ard, tomavedremo tra poco, contrappbmesolutadealita delle leggi logiche.
Inoltre lo psicologismo & umelativismq e piu precisamea un antropologismo, cioé

una riduzione della verita a verita umana S e giddlivaciinahe & vero o falso in virtu

delle leggi naturali del suo pensiero, significa che vi possono esserespeciali essere

conoscitivi con altra struttura psichjca qui ndi con u ncoénaporta r a ver.i
| 6assoggettament o del | adefiniivaalla Sua distruziane dnehé t ual i t
per | uomo stesso, perch® | a ver.ifTittique- assol
sti filosofi (Erdmann&i gwart i n particolare) none-si rendo

re che vi pud essere un pensiero essenzialmente differente dal nostro, magari affascinati dalla
possibilita di una evoluzione delltess s 0 pensi ero |l ogico dell uomo.
Il fatto e, ritorndlo frequente nelle pagine dBrolegomeniche questi errori possono
prosperare solo in virtt @dnadornaliequivoci neiterminic o me Al egge, ragi udi zi o,
presentazionenecessitg, usati sia per indicare dei fatti psichici sia per designarealdar-
tenuto logico, il senso ideale di ayiestitermini sono portatoti E difat igH un Apu
voo per il S U p e r meonsisteproprie, Ipdr Blusserkeilladistinziogeii-s mo
gorosa trecio che é praticaealeempirico e cio che é teonddealeastratto; in altre parole
tra psicologia e logi¢aSenza questistinzionenon si esce dallo scetticismo.
Cosasiaper Husserl Igcetticismdo troviamo nei paragrafi 32 e 33 d@iolegomeni
Scettica € una teoria che rende impossibile la teoria in generale. Veseaiticismaoetico,
0 soggettivo, che rendmpossibilela giustificazionerazionaledi ogni teoria: ad esempio se
si nega la possibilita dlistinguerd giudizi certi da quellciechi. Diremo che nega nd-
zioni noetiche della teoria. E vi € uno scetticismo oggettivo, o logico: esso negadieioni

logiche della teoria, cioé le leggi su cui la teoria si fonda, chenldonouniversale, neceas

ria, stabil e, uni tari aé
Daquest o si vede come | 6 as piaunt scettieismpd-r i co de
gi co, ereldtivista slglicepsidologismo sia uno scetticismo noetico.

4. La logicacostituisceun ambitooggettivo, idealeassoluto

Al Iparsdéstruend d e icapitokededicati db psicologismda riscontro, sia pure

in modo meno evidente e forse pprestomeno notato, una decisa e precisa affermazione di

! Appendice ai paragrafi 25 e 26Riecherches logiquek.
2 Recherches logiquek par. 34.

® Recherches logiquek p. 71; p. 160.

* Recherches logiquek paragrafo 51.
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unaoppostavisone della logica.

Qui mi limito a descriverne i tratti pilinteresantper la presente ricerceili non sta a
cuore tanto la vittoria husserliana sullo psicologismo quanto i suoi risultati, che sweo il
suppostalella logica pura.

A. | principi logici sono oggettivi
AlLa scienza  compl et ameitatiehilaendi pendent e
splora, e dallgroprietadella natura umana in generale: essa €& [@ecis
mente una verit”® oggettivado.
| principi logici non hanno alcuniferimentoal fatto della conoscenzBnunciamone
ad esempi o un o :verdcthe, datnABGdieunaslasseguaunduese tutti gli A
sono B e tutt.i i B sono C, tutti gl i A sono C
psicologico, non si afferma n® si presuppone
psichico; in altre parole@| eggé pur ao
Né si puo dire che le leggi logiche enunciano neeessitdoggettivaQuestasarebbe
confondere la necessita psicologica, ciadécessaria adesione a cio di cui si & convinti
(anche un errore), con la vera e inconcutibile necessii@alogjoé la validita necessaria; v
sta con evidenza, in virtl di una lefge a questa necessita apodittica si accompagra la c
scienza del suo correlato oggettivo, cioé una legge, un principio, di cui contemporaneamente
si prende coscienz&d e quest@oncettopuramente oggettivo ed ideale che sta alla base dei
giudizi apodittic?.
Bisogna negare recisamente che le proposizioni logiche si riferiscano ancha-lontan
me nt evidenkat ale sueondizioni cioé a fatti soggettivi. Certo, & possibilpréori tra-
sformare delle proposiziopuramentdogiche in condizioni dpossibilitadi evidenza, ae-
sempio AA ~ veroodo pu, digiwdearechee Al mes 9iO0bi IPer
stedue proposizionj sebbene equivalenti, dicono due cose dejeespoi anche la seconda,
derivata, conserva un carattere a priori, non soggettivo, in geaotwiauna possibilitd-
deale non fattuale di evidenZapossibilita di evidenza che non rientra neimpodella ps$-

cologia.

! Recherches logiquek p. 175.

2 Recherches logiquek p. 76.

% Recherches logiquek p. 98.

* Recherches logiquek p. 116.

®> Recherches logiquek p. 146

® Recherches logiquek paragrafo 50.
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B. | principi logici sono ideali

Il mondo della logica é totalmente sovgmpirico.E6 ver o che fA@gni con
mincia dallaesperienzd4 ma qenesgyaoi ii ca che essa provenga
Nessuno percid nega che i principi logici, nella loro forma generale, sianersiatiati a
partire daevidenzeconcrete; ma cid non significa che questi casi concreti sidondama-
to del valore dei principi logici generdliQuesto & quello che avviene nel campo delle leggi
fattuali, ricavate per induzione: la legggosterior rimane sempre sosga ad ulteriori co-

statazioni empiriche.

iNessuna verit”®™ — un fatto, cio qualcos
verit” trascen’e variae eternaconmegio: essaiét ~ o
una I dea e, come “t al e, al di | = del t empo

Noi non abbiamo esperienza della verita come di un contenuto empirico (come di un
oggetto individuale), ma -scpoencel ed’ifi ruonsdsiodde)a ( a d
Questa convinta asserzioneutiadimensione ideale risalta in modo particolare nella
critica allo psicologismo, cioé la dottrina che sostienalaital ogi ca sol o nel | 6 aml
conoscenza uman&ontro costoro Husserl instaura un serratissimo dib4ttiéh qualee-
mergono dellaffermazioniparticolarmente rivelatrici:
ACi, che assolwamente veeono O6in sa®O. La verit
mente una, sia che ad apprenderne e a giudicarne siano UOSUIEE-0
ruomini, o angel i, o d i. E6 dell,a veritn i n
che si oppone alla molteplicita concreta delle razze, degli individui, delle
esperienze vissute, "“che parlano |le |leggi |
Le idee trascendono la specie umana: esse hanno una validita che non viene-meno a
che se non vi fossero essere intelligeh& meprendessercoscienzi Le unita ideali non
possono essemgdotte a singolarita reali senza che sorgatele assurditd esse vannoi+
spettate eiconosciutenella loro idealita.
Ecco costituito il mondo ideale husserliano, che egli sostiene otmvigiore, come |l

vero superamento dell o psicologismo. fNon — un

! Recherches logiquek p. 81, riprendendo il famosissimo passagij Kant.
2 Recherches logiquek pp. 7779.

% Recherches logiquek p. 83.

* Recherches logiquek p. 139.

® Recherches logiquek p. 139.

® Recherches logiquek cap. VII.

" Recherches logiquek p. 127.

8 Recherches logiquek p. 140.

° Recherches logiquek p. 204.
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fermare Husserl:
i O gweritain sé rimanguellache essa &ssaconservda sua esistenza

ideale. Essa non & in qualche parte nel vuatmun 6 uni t ~ di val or e

nel | 6ambédrmpormalne dell e ideebd
Vediamo di accostare con maggiore penetrazione il signifdiajoestadecisiva co-

quista.

5.La p o r taffdarneaziahaddl rhodido ideale

L affermazionadi un mondo, di una sfera ideale, & ded per il superamento dello
psicologismé: un conto & il mondo psichico, un conto quello logico.

E6 solo in virt¥ di parole equivoc&e che pt
sentazione, giudi zi o, razi oci rhicomanomdds cano da
gnano pi% una categoria psicologica @Quando si
ni 0, di Al eggi di raziocini oddettodicmasingolieMel pr i m
ta concreta, fenomenica; nel secondo caso designeeinug singolarita specifica, cioé un
significato ideal

Su questo genere di considerazioni si soffermano aadRerha e la SecondRicera,
comevedremo. Conviene sottolineari@ f d dper@ ilimiti di questa affermazione dinu
mondo di pure idee: non & upasizioneplatonica. A questo proposito, cdsusserlprevie-
ne obiezioni di questo tipalla sua teoria degli oggetti generali (le specie) come oggetti ide
li:

Al significati f or mano oggettigeodrali.hs se di conc
Cio non vuol dire che siano oggetti che esistono, se ngnalthe parte
di guest o mon diapgs owdnioBe noo iunn uwnna ment e di vi

una tale ipostasi metafisica sarebbe assurda.

Per chi si — abituaotlm d diestsengeenmre aper ed o=
gettod solo gli oggetti realie parr”™ del

ner al i e della | oro esistenza; al contrar
guesto modo di parl are come indicazione d

e si domanda se qui, come negli altri casi, non si debba accordare a cio

che si giudica la qualita dbggetto veramente esiste@iteome corriato

! Recherches logiquek p. 140.
2 Recherches logiquek p. 83.
% Recherches logiquek pp. 188189.
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della validita del giudizio.
Infatti dal punto di vista logico i sette corpi regolari sono oggetti allo
stese modo dei 'sette Saggi é0
Le stesse idee sono ribadite nella Riceseacessiva Quanto al realismo platonico,
Husserl lo giudica una questione regolata da t€émpo
1 mondo ideale — il mondo dell a teoria. E G
ra lasoluzione del suo problemk natura e il fondamento della teori@cienceteoriche s-
no perHusserl lescienzededuttive: quelle che traggono la loro validita e la loro unitaa pri
ri, anzichédal loro oggetth La astronomia, ad esempio, & una sciégaalora non sia solo

descriziong la cui unita risiede nell@oncatenazion&a la materia che essa tratta; &€ dunque

unbdunmdssennozi al e, m a espticazionedebet smgolevérita di aqtieita | 6
scienza é costituita da scienze teoribbeomogenee (ot ti ca, maccani ca,
stronomiagiustamentesa catalogata fra lscienzec he hanno unéuni* ™ conecr

Lo6i nt edquessssienzec ilimitato, igquantoesse ricavano il sapere teorico dalle 1scie
ze puramente teoriche

Molto diverso e invece il caso delle scienze teoriche: esse sono costituite wtana
rigorosaessenziale che deriva | or o stessochdeddebséresie er no, m
ze. | contenuti di queste scienze saatlegatifra loro a priori: quely stessi procedimenti
che dannd facciamo un esempib alla geometriala sua evidenza assoluta, sono essi che
giustificano le singolaffermazionidella geometria.

In altre parole, lescienze¢ eor i che sono fesplicativeo di u
ogni scienza teorica non € altro che lo sviluppo di una teoria, cioe di un insieme di principi
omogenei e supremi. Perlageometrme mpr e per continuare | d6esem
sente che Husserl non fa esempi per cui non si € mai certi di intermsatt@mente il suo
pensiero)i i princiopi esplicatiwvi omogene.i sarebber
t re di rhdaessaapmidridutta la geometria segue per sengsiidieazione

Perci, fin doéora Hus s e itddelpusproblemscheesuona e qu al «
cosi: cosa e lateoria? Dadoveste nze teoriche ricevono | éunit?”
le verita teoriche obbediscono, cosi cbela riconosciamo vere con evidenza?

La riposta, provvisoria e indicativa, € questatdoria trova la sua certezza non nella

! Recherches logiqueH-I, p. 118.

2 Recherches logiqueH-I, pp. 133139.
% Recherches logiqueH-I, p. 149.

* Recherches logiquek p. 48.

® Recherches logiquek pp. 254255..
® Recherches logiquek p. 254255,

" Recherches logiquek p. 1@, nota 1.
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costituzione dello spirito umano, ma nella teoria stdasehe modo, lo cerchera di mostrare
costruendo una teoria che sia appunto | a fAteo
Dalla lotta contro lo psicologismo, e soprattutto corltr@lativismo, si riconosce in
Husserl una assoluta determinazione ad andare a fondo nel problema: fermarsi alla semplice
affermazione del <criterio di evidenza potrebb
essere fraintesai cEgrhe fienwiedceen zvau oder rnocondurr
spiegazione a priori, cosi che risalti la vera teoreticita tediaa
La direzione del pensiero di Husserl dovrebbe essere in questo modo, almeno in parte,

chiarita. Potremmo schematizzarla cosi:
A Le scierze teoriche sono ideali, perché ci dandofatto, una evidenza dei loro conten

ti. Dall 6evidenza senza r i sercavare fhimalz-pr oces si

zandoli, una scienza pratica di procedimenti scientifici applicabili ad ommizsc la -

gica pratica, normativa.
A Ma Husserl non ¢ affatteoddisfattole due parole sopra sottolineat@strano che ii-

masto urresiduofattuale, o meglio non puramente teorico. Su questa linea egli fa forza

affermando: la logica come tecnica abbisa di un fondamento teorico, dal momento

che ogni disciplina normativa si basa su una disciplina tedrigguesta idea si rican

sce faciimente undelled i r et t ri ci delProlegagmeri er o vol ume dei
A Inoltre a questo scopo egli fa valore con prepotenzae | | o0 che chiama @il

una t e o r?cheéanclperunaadellé ragioni di essere della sua vita: la conoscenza

ha come scopo e ideale supremo il sapere teorico; la teoria va chiarita teoricamente, cioé

a priori; la scienza twa la sua ulima spiegazione nel concetto stesso di sciénza

L6interesse teorico non ~ | déunico: €Ei sono |

gioso; ma se si fa della teoria, allora non ci si pud fermare fin che non si giunge alla sua

ultima chiarificazioneteorica, alh teoria pura: le scienze teoriche intermedie sa®o s

condarie rispetto a questa teoria plural a | e Apostul at o0, dunque,

del |l 6interesse husserliano alle propaggini €

6. La via alla logica pura

Husserlparladi un ambito teorico ultimo che ancora non e sésglorato Riconosce,

! Cfr. Recherches logiquek cap.ll, in particolare pp. 5®1.
2 Recherches logiquek pp. 910; II-I1, p. 71.

% Recherches logiqueH-Il, p. 75.

* Recherches logiquek p. 255.
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e vero, che ad esso si sono avvicinati Kant, Herbart, Bolzano, Lotze, masglemepre-
cisamente la naturaj@portanza, la novita Riconosce addirittura che llagica tradiziomle,
cosi disprezzatdagli psicologisti, conteneva un germe di verita che poteva servire da primo
gradinoutile per una indagine che la trasformasse in disciplina strettamente rfgorosa
A questo proposito vi € una pagirdei Prolegomeniche ritengo mirabile per
| 6equilibrio con cui guesto grande pdnsatore
dendola mapprezzandolaerto maggiormente che non le assurdita psicologistiElée. u n a
pagina che meriterebbe di essere ripotiaea eseso, tanto pill che questo paragraforein-
be most r alagich Bue\pregrimpartendo dalle insufficienze che Hussednr
tra nella logica scolastica.
Ciononostante, Husserl non risparmitaal | ogi ca ari stotelica | 6ac
ristretta, cosi che la logigaurane resti fuofl. In altre parole la scolastica ha liquidato in
fretta, come se fossero marginali, o ha addirittura misconosciuto i problemi della fondazione
della logica chestiamo ora cercando di focalizzare.
Husserl — invece di tuttodaltro parere:
ANoOI vedr emo al contrario che questa di s
u restensioneconsiderevole; e non solo per quello che riguarda il suo
contenuto di teorie sistematiche, ma sdfutto per le ricerche difficili ed
importanti che sono necessarie per la sua fondazieategzzaziondi-
| osoficabd
SeconddHusserl unaellepr i nci pal i font. di tale travis
contenuto dei principi logici comeormativodel pensierd, E6 vero che ogni pI
teorica(e non solo logica) pud serviref@ndareuna norma generale di giudizio es4tima
questoul ti ma pr op o propasiziondogicarpumitivacBisagnay iasme al | a
ma, porre una distinzionebeem t a tra | e proposi zioni che cor
pensiero (cioe le proposizioni della logica pratica) e le proposizioni teoriche di qualsiasi
scienza, anche secome dettd queste ultime possono essere espresse sotto forma di norme
del pensieo.

Bisogna riconoscere, € vero, (ed & qui che sta la fonte del travisamento) ched¥a le pr

! Recherches logiquek pp.3038, pp. 232246

2 Recherches logiquek p, 63, p. p. 39.

% Non lo faccio per economia di spazRecherches logiquek pp. 3940.

* Recherches logiquek p. 37.

® Recherches logiquek p. 242.

® Recherches logiquek p. 36, p. 150, e altrove.

"Ad esempi o: fise uno considera un triangoé¢o, dovr "
gli altri dued; cfr. Recherches logiquek p. 168.
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posizioni teoriche ve ne sono alcune privilegiate che hanno una prerogativa intrins@ea in m
teria di regol azione del pensnmaesom le(pomn za per .
zioni della logica pura, come vedrenm\da é essenzial@otare subito che, nonostante fend
no | e proposi zioni dell a | ogica pratica, gues
normativita; il loro contenuto e di un tipo partic@ae conferisce a queste proposizionite
r i ¢ h evocaziomn &t ur al ed verso | & regolazione del p €

In altre parole, distaccandoci dalla parafrasi a questa decisiva pagPlégiomeni
possiamo dire che Husserl ha in mente seianzadi proposizioniteoricheda cui le norme
logiche traggano la loro forza e da cui, anzi, sidcavabili apriori.

Queste proposizioni teoriche non sarebbero altro che verita logiche puramente ideali;
nonenunciao delle norme di pensiero, ma da esse gi@ema evidenza le norme di pensiero
vengono ricavate.

Percoglierela novita di questo progetto sara bexmmfrontarlg comeHusserl fa di
sfuggita in una nota, con quigbo di fondazionedelle logica che & proprio della tradizione
aristotdico-scolastica. Dirontealle dichiarazionprogrammatich@ppena esposte si sarebbe
infatti tentati di obiettare che kndazionedella logica sui primi principi o verita prime &
proprio quello chédusseriva cercando.

Ma bi sogna, d o pcarata,) mcénascegel cheslé cose indrk stanno cosi.
Vediamo anzitutto il passo guestioneche poi commenteremo:

AE6 pericoloso qualificare |l e | eggi |l ogi ¢
pensieroé

Esse hanno solamente un ruolo nella regolamentazione deéénperes

guesto modo di dire indica che si trattaé
gi " di gual cosa che risiederebbe nel l oro
Sipotrebbed i r e che esser eidealsdpogri peosiero, | 6 essenza

usando questa parole nel senso ristretto diigio esatto.

E6 questo che avr ebbe razionalisnmo&ssd, are vol ent.
tuttavia, non ha potuto mostrare che i principi logici non si riducono a

delle banali generalita con le quali ogni affermazione non deve trovarsi in

disaccordo altrimensarebbeassurdg né, di conseguenza, ha potuto-m

strare, all éopposto, che | daramoni a del pe
rantisce nulla piu che la concordanza formale del pensiero con se stesso.

Sarebbeperciodel tuttoinadeguato parlarancorainquest s enso €é di

! Recherches logiquek pp. 169170.
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6essenza del pensi ero6 e ‘dhescomei verla rico

sappiamonon cirendonaoaltrosevi zi o che tenerci l ontano d

f o r ma Huequeurta @opravvivenza del pregiudizio razionalistaait p

| are ancorfoamalealpp sver dt "concordanza formal e

iQui i o intendo parl ar eeithgloba@nht e | e | eggi

le sue o traleggi del pensier@nel senso tradizionale della parola, non si

riesce neppure a costruire il concetfoud pensiero che concordirfo

mal mente con se stesso; e non sono il s ol

Cio che per tanto tempo € stato insegnato su questo punto.

Ogni assurdita formale pud esser ridotta a una contraddizione, ma solo

con | 6i ntreprincigi formali mdlto diveersitper esempio i pri

cipi dell a sillogistica, del | Baritmetica,

logistica, il loro numero & almeno una dozziBasi si lasciano dimost¥

re solo per ki usa argomentpeciosi quali o pesuppongono tali primc

pi, o presuppongono propdsizioni che sono
In sintesi, ecco laffermazionidi questgpagina:

Al fAprimi pr tradiziongldnan sdna proposiziosi@he riguardanovxita
formale dei giudizi, bensi solo la lorconcordanzdormale; servonosolo a dare norme
per evitare proposizioni assurgeantoalla forma, ma non possono fondare le norme per
evitareproposizionifalse quanto alla forma.

A E6propri o quest a asdc owprea tfav exahitrappogié Or tama foende
cordanza formaledo una delle decisive afferm
gorie pure di significato ci potranno dar e
categorie oggettive pure ci fornirannna ontologia formale, su cuifeindauna analit
ca della Averit” fotmaleo, o analitica apof e

A Inoltre i principi primi in senséradizionalesonoinsufficienti, perHusser] a garantire la
stessa concordanza formale, perché presuppongono undisgtieconcetti. E in realta

bisogna riconoscere che la logmeolasticanizia proprio ponendo dei concetti cheddu

ser | giudicherebbe senzébaltro arbitrari, pe
ficoncett o, rappr es e nt acontraddizonevegita, codsegua- o , ragi
zZa soggetto, predicatoeéeo

! Qui il testo rimanda ad una nota che riporto in coda a quéatine.
2 Recherches logiquek pp. 153152,

® Recherches logiques p. 152, nota 1.

4 Recherches logiqueH-Il, p. 131.
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Husserlritiene percio che le verittondamentaldellalogica siano numerose, e nsiano
riconducibilia poche se non con falsigionamentche si presuppongono a vicenda.
Vale la pena dprolungarsi in alcune considerazioni a questa svolta che dovrebbe e

sere una primabhiarificazionedel i desselianadi logica pua:

A

I principi | ogi ci delpgnsiaroraa épooprio i eirtusdiequestas | d e a |
che sono alla base delle leggi normative della logica pratica.

Ma oltre a questaersionenormativaepratica, le prime verita logiche possono datigior

ne, per via esplicativa, ad altre verita b a:
prime verita logiche @ossibilecostruiretutto uninsieme sistematico, a priori: la teoria

delle verita logiche.Questeverita logiche derivate sono tratteadl | 6 essenza stess
verita logicheultime: Husserl spesso le deduce dicendo ihidtanofiper una | egge
essenzabo, ci o  alidehtédella loro assenzd.eSu guestooangemento
dovremo tornare nell 6ultimo capitolo.,

Da questo moment@li n t e rHessesperladbgicaintesa come normdel pensiero

giusto, cade del tutto. Decisamente ci si accolgeegliaveva iniziato a palare di logica

nor mativa solo perch® era | 6unica vd-a compr

te dellalogica pura.

Cominciano, nello stesso tempo, a delinearsi i temi conciddi ldgica pura:
La logica pura dovra essere una disciplina completamente a priori, vasta, articelata, ¢
stituita da principi omogenei che cont enga | eorcétt chegfagnno d i eSS
parte di ogni scienza, i concetti che appartengono alla forma della scienza: verita, prop
sizione, soggetto, predicato, oggetto, proprieta, fondamento, conseguenza, lucgo di rel
Zzi one, r el a z i lodiceHussericcbe le eritk éhe si fondano iw modaip
ro su questi concetti presentano per la logica pura un valore eccezionale:
né dal mo ment o sic heed iofgincia sscu edezlal e verit"™é
risiede in proposizioni, tutte le proposizioni contengono soggetti e-pred
cati, e attraverso questi si riferiscono a degli oggetti o delle proprieta, le
proposizioni come tali si concatenano secondo un rapporto di fondamento
e conseguenza, eccé
Ora e chiaro che queste verita chéosidanosui costitutivi essenzialdi

ogni scienzaé formano |l e forme fondament a

' Recherches logiquek p. 5, p.6, p. 9, p. 174.
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reaprioiici , che pu, pretoendere di essere sci
A Non che a Husserl interessi la versione normativa di tutte le conoscenze teoriche; egli
cerca solamente le norme universdle trascendono tutte le scienze determinate, quelle
norme che permettono di sottomettere acesame critico ivalore delle nostre coor
scenze teoriche e dei nostri metodi di conoscefza e st dul ti ma affermazi o
supposizione (che a un certarpo inevitabilmente sorge) che Husserl stia ricalcando i
progetti, vagheggiati da diversi pensatori a partire da Raimondo Lullo e forse dsdlo ste
so Leibniz, di una Acabala universaled che
conoscenza.
A In una noa melanconica e quasi accorata, Husserl rivolge un invito agli studiosi affinché
uniscano i loro sforzi attornoguestitemi, forse aridi ed insipidi, ma che permettone s
luzioni definitive rigorosamente formulabiliMai come in questo passo, forse, aijlie
il desiderio di fare della logica e della teoria della conoscenza una scienza esatta; nello
stesso tempo ci viene svelato un connotato essenziale della logica pura: essa vuole essere
una scienza di tipo matematico, fin troppo, forse.
Concludendo ante se la pien@omprensionalel progetto di una logica pura sara
possibile solo al termine della ricerca, perd un suo aspetto & stato acquisito: si tratta di una
scienza che consiste in proposizitedriche assolute, evidenti, fondate i modo puro (cioe
totalmente a priori) sutoncettodi verita e sui concetti che gli sono strettamexearersti®.
Questa scienza ci dara delle leggi logiche non nel senso di proposiaromitive ma nel
senso di dichiarazioni teoriche sulla natura ideale del pens@ioc@me essa risuleziden-
te a priori daiconcettifondamentali che appartengono alla forma delle scienze.
Ma proprio tale voltatotalmenteapriorico, che a ragione giudichiamo frutto di una
mente matematica, pone dei problemi di grave natura: in che paicemo ricavare le leggi
della logica pura dai concetti puri della teoria? E quali squmesticoncettj presentati con
chiarezza e rigore incontestabili, cosi da essere la base sicuracdéilezion@ Larisposta
passa attraverso un lungo lavoro iderca, che cercheremo tlatteggiarenel capitolo s-

guente.

! Recherches logiquek p. 173.
2 Recherches logiquek p. 173.
® Recherches logiquek p. 230, nota 1.
* Recherches logiquek p. 174, p. 202.
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Appendice: Logica pura e teoria deflanoscenza

A questo punto, per individuare le intenzioni successividudiserlsara bene soffe
marsi a chiarire a quali ambiti della filosofia si riferisce quando dice doadaziongeori-
ca della logica coincide quasi del tutto con il problema centrale della teoria della eenosce
za.

Come gia detto, lo psicologismo, ponendo la psicologia ciegazione sia dei pri
cipi logici che dei processi conoscitivi, aveva confusa loro due discipline che la triaib-
ne scolastica tiene accuratamente distinte: la logica, con le sue leggi e i suoi principi, e la
teoria della conoscenza, con le dottriedla astrazione, del giudizio, delle facolta sénsit
veé

Per Husserl invece le cose non paiono essere altrettanto distinte: per tre volte, nella

breve Prefazione alla prima edizione Beblegomeni e gl i ricorda idi Nfesse
cato in problemirigar dant i l a Il ogica generale e |l a teor
|l uce fisull e questioni fondamental.] del |l a teor
dell a | ogicao, e di pubblicare | e dogiea ricerct
pura e |l a teorlia della conoscenzabd

Possiamo subito escludere uncompstcenzmi binl e si ¢

Husserl: non si trattadi quella disciplina che si interessa dnostrarel 6 esi st enza e

| 6accessibilit?® delr emopmdo | @s tler iflocrrei,t iicrmoa i n
quando egli par | a df o aldirituratasseriace che il proBlema-cen o s c e n z
trale della teoria dell a c¢ o’nmomsdosbiamodasciarcil 6 0gget

trarre in ingannalalla somiglianza delle parole, perché Husserl frequentemente prende le d
stanze da quell dédinsieme di dottrine, i-che egl:
bilita di conoscere lareafttAf f er mare | 6oggetti vit™ vidtel | a con
per lui significa solo riconoscere il valoassolutodella verita, e non gia unaofessionei
realismo.

Critica dellaconoscenzaignifica piuttosto una teoria della conoscenza condotta rig
rosamentecostantement@ppoggiatasull'evidenzapiu rigorosa, evidenza chie come \e-

dremosubit sgorga dall éanalisi fenomenol ogica.

! Recherches logiquek p. 6.

2 Non solo lo psicologismo, evidnetmente: basti pensare a Kant.
3 Cfr. ancheRecherches logiques p. 230, nota 1.

“ Recherches logiquek p. 230, nota 1; H, p. 5.

®> Recherches logiquek p. 6.

® Recherches logiquek p. 9, pp. 122123, p. 242;4I, pp. 2324.
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Possiamo, cos?®, fissare un significato al/|l
non e propriamente una teoria, cioé una scienza che procede deduttivamente gartendo

si omi ; essa consiste solamente nello sforzo

pensare e di conoscere, quali sono le forme essenziali del conoscere, cosa comporti il fatto

che la conoscenza si riferisca a un oggetto, cosa significaeestd, denza, fondament «

A guesto concetto di teoria della conoscenza si avvicinano molto, se addirittusia non
identificano, temi che Husserl ritiene propri della logica pura: chiarire i concetti propri delle

scienze in quanto scierfze

Eccodunguée conclusioni di questa appendice:

A La logica pura ha comeompitodi chiarirei concettifondamentali della logica; questo
compito @ soloilprimy perch® il vertice del |l aral ogi ca r
del |l e for me pos vadrbmol i di teori ao, C ome

A La teoria della conoscenza nel suo nucleo principale consiste proprichialificazio-
nedi questiconcetti fondamentali, cosi cherleerchefipreparatori6 al | a laegi ca pu
ranno ricerche di teoria della conoscénza

A Ma la teoriadellaconcscenzanon vienecostruitaarbitrariamenteessaiposas u |l | 6 anal i s
fenomenologica della conoscenza, dalla quale a sua volta non si distiagui® parere
I cheinadeguatamente

Ecco dunque il t ema del pr o glalacamoscenzapi t ol o:

da fondarsi sulla fenomenologia, per la costituzione della logica pura.

! Recherches logiquel-I, pp. 2224

Cio~: wverit”, ev ipaesopmal paragrafu6g Rexhierches logives Idp. 6; IF
I, pp. 1011.

5Non | 6unico; anzi, possi amo c hirdetharcheslogiquespar at or i
p. 242.

“ Cfr. Recherches logiqugk| p. 5; l paragrafo 61, titol o. L6

dellacomocenza sono fipreparatoried peme |ldi lobgn e@ampat
rioo al primo compito che Husserl assegnera alla logiga stessa.



CAPITOLO TERZO
L 6 AP P OBELLA FENOMENOLOGIA
E DELLA TEORIA DELLA CONOSCENZA
PER LA COSTITUZIONE DELIA LOGICA PURA

Il capitolo precedente si € concluso affermando clmdituzionedella logica pura
doveva passare attraverso una tedela conoscenzaa suavolta basata sulla fenomemwel
gia.Ma era piu un@&onstataibneche una presa doscienzavidentedi tale necessita.

Ora percio vogliamo chiarire:

A perchéHusserlritiene di doversi rivolgere all@oriadellaconoscenza e alk@nomero-
logia;

A inchec o s a c onnigentsmewdo feBomenologico dellaogische Untersuchu
gert;

A i principali risultati conseguiti con le analisi fenomenologiche, sul piano della tedria de

la conoscenzan relazioneal fine della logica pura.

SEZIONE I: La necessita dricerche fenomenologicheper la logica pura

Ailo dichiaro anzitutto che non ci S i accont e
semplicemente al modo delle nostre discipline matematiche, come un sistema
di proposizioni che si sviluppano in una validita ingemente oggettiva; ma
al contrario che si mira a raggiungerdloestesso tempo per queste prapos
zioni una chiarezza filosofica, cioé una visione evidente della essenza-dei m
di di conoscenza ?’che entrano in giocoéo
Dunque non ci si puo formare nel morideale acostruireteorie coni concetti di e-
ritd, proposizione gi udi zi o, soggetto, oggetBisogrma che so
scendere nel campo concrelellaconoscenzadei vissuti diconoscenza e cercare | des

evidente di questi concetti.

! Non dimentichiamo che il metodo fenomenologico si sta formando proprio ora, su misurager i pr
blemi che deve risolvere, e che non si tratta quindi della fenomeéaaiwgtura dellédeen; anzi,
se®ndo alcuni si dovrebbe parlairgit cautamentéd i -fepomenologa 0 .

2 Recherches logiquel-I, p. 4.
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E, nella esposizione di Husserl, si notano due livelli di ricorso al mondo realesdei vi

suti di conoscenza: li prendiamo in esame nei due successivi paragrafi.

1. La ricerca dei S i g espréssionea t i nell uni t

Anzitutto, la logica pura si occupa del significato delteposizionie dei concetti; e i

significati vanno cercat.i nel |l i nguadagi o.

ricerca della logica pura sono dati anzitutto sottoviéstimentog r a mma t Ciovarh e 0

unbdanal i si fenomenol ogica per di scernere
| 6espressione | inguistica, g ¢ dioé iedarattere deglii che
atti significativi (rappresentione giudi zioé in senso | ogico),

il vissuto psichico concreto

Partiamodunquedalla premessa chle 6 a ¢ aghk aggetti della logica lo abbianma-

le espressioniTut t o q u el |l avor o che esprsione tuale mree |
il significato logico, fa parte djuestoprimo livello di ricorso al mondo deissuti
A. Cosa & unaspressiore
Co s a espressiori@ E 6 u hsegmisiglividono in dugrandi classi:
A vi sono gli #Aindizio, cio i segni che
del | 6esi stenza di ani mal i antidiluviani
comunicando qualcosa. Pero evidentemente il parlare nonisitia al | 6i ndi zi

riconosceremahe
A vi soro anche leespressionicioé i segni che esprimonm significatg i segni significa-
ti. Essi esistono solo nel mondo psichico.

Non intendiamo per espressi one insqoahto i

comunicativo esso compie la funzione di indizio; la espressione allo stato puro la troviamo

nella vita psichica solitaria.
E dmportantedelimitarebene il campo dellespressionidei segni significanti, perché

ddora in poi c i A ban\@der,ralebraccia tutto e eofo sl campo consoscit

vo-coscienziale: & escluso tutto cido che puo risultare segno solo per il suo essere fisico (ad

esempio un volto corrucciato, un gesto istintivo di collera sono solo indizio e non espressi

! Recherches logiquel-I, p. 4.
2 Recherbes logiquegll-I, p. 4.
% Recherches logiquel-I, Prima Ricerca, paragrafi-8.
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ne di soffeenza o di impazienzalE &spressionéutto cio che viene vissuto come sigrafic
tivo nellacoscienzai propri pensieri, le proprie parole, ed anche i propri gesti con iatenzi
ne espressiva, a coorrispondeun vissuto nell@oscienza
Il mondo dei sigrficati € dunque il mondo cosciente, comprendendo in esso pure gli
atti di volizione e i sentimenti: € il mondo dei vissuti, di cido che nella coscienza viene viss
to.
Ma vi & una grandeonfusionenel linguaggbd corrente: si parla di volto fisico e dilvo
topsi chiespessdoel 6 senso, cont enut Bisognaclgag-et t o del

re.

B. Atti che conferiscono significato e attimigitivi'
N e kdpréssionsignificativa si distingue un fenomeno fisida parolascritta, letta,
pronunciatapensata) e degli atti che lo animano e lo costituiscono in rapporto a qualcosa

che viene espr easttechec obidf 3@ rsic ec tsii Apmeadifsignd-at o 0 o N

catoo ci, c he r edhaue ferlodens gpmom, sneitendol@ in ragpadatyz
qualcosa di oggettivo, cio allbdoggetto signi

Ma ~ essenziale not ar e?pstuapparreoattualimentegprdo ogget t
sente in virt¥ di i nt ui zZiooenin questo easadlcifenenmp agnan o
t o al | a®é&renlyzpte Quebta illustrazione dsignificato pemezzodellaintuizio-

ne corrispondent gempnméncsd sgnificatdl,a ec hliaa nrai fier i sce

di stinto, detto appunespressiond eanpalt li arisépoaAdu e se i
ha senso e quindi € un pdtatusvocis r umor e; | a parola fAcavall oo

corso di una letturacomprendendola perfettamente ma senza fermarmi vat@magensare

a un c aveapreksmnsignificativianda non A ruiaenndpoi tiandv;ecqe | 6espr
Acavall o0 non  usata come semplice mezzo di
nell 6intuizione | 6oggetto significato, = cost

Perché, ci domandiamo, queslistinzionisottili? Anzitutto in ragione del metodcef
nomenol ogico il gual e, come vedr emo, |l asci a i
per Husserl che \8ono espressioni significative che non possono essere illustrate da-una i

tuizion€', e inoltrei come appena dettb delle espressioni che potendo essere illustrate

! Recherches logiquel-I, Prima Ricerca, paragrafo 9, paragrafidZ

2 Non si pensi a un oggetto in senso stretto, ad una cosa, ma a tutto cid che puo valere come termine di
una -tefizi aneo; per quest o HuGsgenstandlichged cfrl Rechetdhesfiogget t i
logiques Il-1, p. 46, nota 1.

% Vedi nota precedente.

“Ad esempio i concetti ast Reahercheslagiquetel pi7d.ul tra, rel i
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dall 6intui zione non sempre | o sono.

Qu a n dspreskidne riempitad a ihtlizione diciamo che ha una funzione conesc
tiva; quando invece nonreempitaha una funzionesimo |l i ca. Nel | 6ds-t o che c
gni ficato =~ #Aintesoodo; nelldatto riempitivo il

Comeconseguenzae risultache un conto e il significato e wontol 6 i mmagi ne che
lo illustra. Questa € la testi che sta a cuore a Husserl. Sappiamohesgti da giovanea-
veva ritenuto cheeomprenderél significato delle espressionconsistesse nel ritrovare le
immagini che gli si riferiscono nella coscienza: ora ha un capitolo intero di polemica contro
chi sostiene questposizioné. Egli invece @ dei sament e del parere <che
| 6essenziale sono gli atti fondatori di senso
si gni fAic c & ts caspressiogednthé se grovanoconi primi in un rapporto logico
fondamentalgsono ¢ i atti che fAriempionoo, confer mano,
di significato e attualizzano il riferirsi lee@pressiona | | 6 oggett o.

Dunque sighificareean attdsui generise il significato € qualcosa che non si
compromettecon le immagini intuitive della coscienza. Pero Hussenhservaun ruolo pe-
minente agli attriempitivi: essinon danno ikignificatq ma | 6eviacmscenaa;, Cci O
d e dgyetio significato, e nonsolo il significato simbolica Cosi, adesempio quando
u regpressionenella sua funzionesimbolica € ambigua e fluttuante, noi ricorriamo
al |l 6i nt wspessionrieng chiarital abriempimenti cantuizioni diversecorrispa-
donodiverseintereioni di significato, diversi significati.

E qui siamo tornato ch un tema essenziale di Husserl: ogni evidenza deriva
dal | 6i nAnche quandonceediamo di ricavare in modo analitico delle conosceinze ev

denti che si basano unicamentedsuconcetti, di fatto non le facciamo sgorgare dghigi-

cato delle parolena dal |l a presentificazione del-l e fAesse
gni ficato dell e parol e, bens3 gl i oggoetti sig
in ci, che =~ fAdatdo riposa infatti | dédevidenza

Ci accorgeremo tra poco del riflesdi queste considerazioni sulle ricerche della-log

ca pura.
C.Lédunit” fenoemmessioiftcogi ca del | 6
Abbiamodunquela rappresentazionel e | | a par ol a, | 6at mh-o donato

! Recherches logiquel-I, Prima Ricerca, cagl.

2 Recherches logiquel-I, p. 84.

% Recherches logiquel-I, p. 84.

4 Recherches logiqueH-1, Prima Ricerca, paragrafo 10
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tual mente | 6atto ri empit i vatt;conmae ilmappresentare t r at t a
| a parola muovesse | 6attenzione verso un sign
avremmo unandicazioneestrinsecadovutaacollegamentd i o r di n eespgiessiocehi co. L
invece € un fatt@onoscitivo Essa si pr esentvisautac @mme wmdwmii tt

rappresentare la pala e averecoscienzali cio che e significato sono un vissuto unico, non
mediato da un vissuto intermedio che alla parola conferisce il significato.

E neppure possiamo diohe parola espressa e significato inteso siano due vissuti d
versi: & possibile si una parola non accompagnata dal significato (ad esempio la parola parl
ta come tale, come puro suono), pero in questo caso noi la percepiamo come un qualunque
altro oggettoja parola significativa invece é possibile solo se unita al significato, edré esse

zialmente differente dalla parola inerte, disgiunta dal significato.

D. Il significato idealé

Finora abbiamo parlato di espressioni concrete, e di atti donatori e neropéd, in
guanto atti, sono altrettanto concréfia a noi non interessa, in logicanoscereauel con-
creto atto donatordi senso che ha animato quetiancretgparola: noi quando @omanda-
mo il significato di una parola ci riferiamo piuttosto allapressionén specie a qualcosa
c h e espeeksior@@mane la stessa, quante che siano le volte che essa viene pronunciata e
chiunque sia colui che la pronuncia.

Espressione e significato non designano, percio, solo il fenoommoetohic et nunc
d e éspra@ssionee il vissuto concreto che conferisce il significato: designano anche
| eSpressione il significatoideali, cioela espressioné c av dllsli gaj fi cat o fAcaval
fare un esempio.

Ora  evident e esplessiore dgbsigoificatosconcreti neibdiamo 6
a che fare con atti psichici, con vissuticdiscienza i nv e c e n e helsigrifisapr e s si 0 n ¢
ideali ogniconsiderazioneiguardante un soggetto pensante rimaselusa Ad esemm, il
giudizio concretofi | e zadi undriangolasi incontrand n un sol o punAt 00, in
creto una volta espresso scompare; e in quesnaretomanifesta un mio atto dinunca-
ziong una mia convinzione. Peguestogi udi zi o concreto non voleva
convintochel e al tezze di un triangol oassolutgirdie ns 3 ess
pendentedalla persona che lo formula: un enunciato il cui significato rimane identico ogni

voltache =~ ripetuto. Lébenunciato nonoeaum real i z:

! Recherches logiqueHi-1, Prima Ricerca, paragrafo 11.
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ciato & sempréo stessdidenticamente lo stessp)noltrei cosa moltdmportantei cid che
I 6 e n uengncianbrba nulla a che fareonatti di enunciare @wonpersone che enaia-
no.

Quando noi parliamdel significatodella proposizione, criferiamo a quel significato
ideale ed unico, qualunque siano le proposizioni concrete con i corrispondenti atti donatori e
riempitivi: e nan dobbiamo affatto confonderlo con cido che la proposizione conaetae

atto reale di giudizio, manifesta (cioé gtti significativ).i Ment r e questo atto s

mani festato, ~ piuttosto una cosa oggettiva e
Come si vedeg i siamo ricongiunti qui popos- | 6affer:
zioni logiche, fatta neProlegomenii n senso | ogi co, i giudi zi , | €

non hannaullaa chefare con atti psichici: sono significati.

E. 1 rappordggettoal | 6oggetto e | 06
Ma prima di passare guesteconsiderazionidobbiamo renderci conto fino fandodi
cosa@spT es sesgressione un a
A u regpressionéconcretaesprimeins enso | argo, perch® isarebbe
f e s degliat)i donatori e riempitivi di senso;
A u regpressionénellasuafunzioneideale) esprime cid chdigtti significativi contego-
no. Ma qui bisognalteriormentesuddividere
9 cidchevi ene espresso: il signjficato o cont
I cidsucuis i enuncia qualléessmar: e dsbiqogmgee tstio rciufier i
A questa distinzione si espigssioopossdno awvdretlo A dal |
stesso significato maggettidifferenti’, o significati differenti lo stesso oggettoln questi

C aseppressibnd esi gna | 6oggetto per mezzo icied signif
orientament o nad | daolglgéeurnioc od edtitvoa donat ore di se
A questo punto possiamo duovodomandarccheservel 6 aver e aperdta i | ment e

guestaulteriore distinzione lo vedremo presto. Possiamo anticgahne il mondodegli og-

getti’ & il correlato del mondo dei signifitaSi amplia cosil campo di indagine della log

! Intendo dire: nomn altrouguale.
2 Recherches logiquet-I, p. 54
% Recherches logiquel-1, Prima Ricerca, paragrafo 12.

“AcCavall o0d pu, e sosignificatd,®m diona alolno lor s tkeelsl 6al tro; e
universali:Recherches logiquel-I, p. 56.
*Esempi o: Ail vincitore di Jenao e il vinto di w

st ess o Reclgeglees lbgmsetl-l, p. 55.
® Recherches logiquel-I, Prima Ricerca, paragrafo 13
" Da non intendere, ripeto, nel senso di oggetti reali, esistenti.
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ca: essa trattera, nel modo paimale possibile,dei significati edegli oggetti. Ci avvicina-
mocosa compr ender eategoesuaed significat®d | e cafegoriedggettive

pur eo.

Nel caso diespressionnon r i empi t e d asil Ha&adlonun wapporioo n e , p €
al |l 6 oQuuedbitnovece | 6espressone ha il ri empi ment
| 6oggetto stesso A datood seconiamledeld ambdo i n
concreto di riempi ment o T abbiamovist® kilhcerelatsi-i e mpi t i v

deal e doacretodi eonfdarimentadi senso ¢ il significato intenzionalk.senso rien-
pti vo non si identificackencobodbiggeit $cee Imadogge
t 4.0

Non possiamo fare a meno di notare che a questo punto Husserl si & costituito tutti g

elementi della dottrina della intenzionalita: essa éog&rante, anche se una discussione piu

approfondita dei vissuti intefonali si avra nella Quinta RicercA | centro dell 6esp
sta | 6atto che conferisce il significato, | 6 a
con |l e intuizioni che illustrano il tesenso e r
dirige.

Il salto qualitativo tra lo psichico come fattualita empirica e lo psichico cmseia-
zast a pr opntenderqrueall lcows@d, su un piano diverso d:é
ricopia un oggetto.

Non rientra nel n pafist approfohdeéandella iotenpiahalittdtue un 6 a
serliana: certo & che, pur non identificandosi con la intenzionalita scolastica, non si presta
tanto facil mente all daccusa di chiuder si nel |
contenuto di coscienzai¢@ prima della distinzione soggetbggetto, pensieroealta), Si

presenta come una impostazione estremamente interessante e critica.

F. La logica pura e i significati ide&li

Giungiamo cosi ad un primo punto essenziele riprende temi dei Prolegomeni
sotto le nuova prospettiva del significatdei Prolegomenisi era parlato della logica pura
come della scienza che deve rendere ragione della validita della scienza in generalk, cioé de
le forme e dei metodi della conoscenza teorica.

Ora, possiamo dire che usaienzaé tale prescindendalai fattori contingenti come
possono essere gli uomini che la pensano) proprio perché i suoi enso@ideali. E piu

precisamente cio che di propriamente teorico vi € negli enunciati dellaa&ethoro con-

! Recherches logiqueli-1, Prima Ricerca, paragrafo 14.
2 Recherches logiquel-I, Prima Ricerca, paragrafo 29.
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tenuto significativo; cio che dénitha pr i ori ai contenuti di una s

i significati sono orientati, oggetto che nel caso della conoscenza evigenteréo fidat o
che davalidita oggettiva alla scienza ¢ iltfa che si conforma ad una legge ideale.
Ma la logica pura & proprio la scienza che dovra spiegare:

A il contenutdeorico

Al dunit” teorica

A lavalidita oggettiva delle scienze in quanto tgig¢scindendalal loro contenuto coner
to).

Non ci rimane percio alb che dire: la logica pura € la scienza dei significati in quanto
tali, cioe delle forme dei significati, dei vari tipi e generi essenziali di significato, e dglle le

gi che si fondano a priori su questi tipi di significato.

In altre parole:

A la validita degli enunciati teorici, dellenatematica, ad esempio, non viene spiegata-rico
rendo alle attivita umane del giudizio e del ragionamento; come abbiamo viftoonei
legomeni le scienze appartengono ad un mondo ideale, e piu precisamente sonro signif
cati idaali che in quanto tali non possono venire spiegati dalla psicologia.

A Poste 8 questo piano teorico, kEcienzehanno qualcosa in comune:

9 sono tutte costituite di significati ideali
1 hanno tutte un ambito delimitato a priori

9 sono tutte dotate di una valid&gpriori

Sono gqueste tre caratteristiche che i
scienzao.
A Ci & stato percio additato dompitodi una logica pura, cioé di una teoria che rerada
gionedi queste tre caratteristiche comuni e decisive di egiginza. La logica puraod
vra percio studiare:
1 cosasonoi significati in genere, e che tipi essenZidii significati vi sono (rp-
presentazi9ni, giudiziéé)
f cosa | 6oggetto correlato al signi f
dare.Inquest o modo, poich® | 6oggedto

tremo spiegare a priori, per un motivo teorico, il perché le varie scienze hanno la

loro unita ideale;

T qual:. sono | e | eggi a priori chati si

! Cioé di natura loro, a priori.
% |n questo modo potremo spiegare in modo teorico in cosa consiste la idealita della teoria.

0 C |

ndi ca

i cat

| a f

f ond
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e di oggetti. In questo modo potremo spiegare la validita oggettivasgedieze
teoriche, e spiegarla a priori.
Potremo direchela certezza delle scienze si spiega péatilo che esse si adeguano a
delle leggi fondamentali che sgorgano a prioiidac onc et t i pur i dt-i Asigni
too e dei tipi (Acategoriedo dice Husberl ) di
biamo distinto.
E precisamente si danno due gruppi di leggi, che chiamerenmmooaec 0 mu nhge Al e
gi |l ogi cheo:
A le leggiche basandosi a priori sulle categorie di significato indicano quali combinazioni
di significati sono possibili in vista di nuovi significati; trascurando pero se questi nuovi
significati mpemgnent@p averepass@no riferirsi
A e leggi logiche in senso pill stretto. Cioé quelle eineiano, in basalle categorie p-
re, quali sono i significati suscettibili di iempimento e quelli privi di oggetto, i sigrific
ti veri o falsi, i significati coerenti encoerenti Alle leggi suisignificati corrispondono
delleleggi sugli oggetti in generale.
Mi & parso indispensabile, muestamessaa punto, anticipare in grandi linegemi
non ancoraaffrontati. Sebbene non del tutto limpida, una simile anticipazione € necessaria
come punto driferimento in un discorso che, prolungandosi troppo, rischia di smarrire la
strada.
Del resto questo € il metodo che Husserl usa largamente, e non solo in questa occasi
ne: un ponte troppo lungo ha bisogno di un pilone intermedio.

Concludendo questo pgrafo, abbiamo visto la necessita di iniziare dai vissuit co

C

creti di conoscenza per salire agl:. oggetti p

della fenomenologia in questmmpito é stato modesto; anzi ci si potrebbe illudere, dato
proprio che alla logica non interessano i vissuti concreti bensi i significati ideali, che la f
nomenologia non abbia nessuwstonellasua costituzione della logica plira

Vieperoun secondo | ivell o di ricorso all éanal

piu decisivo.

2. Ricondurre concetti logici allantuizioneevidente del vissutooncreto

Sebbene | 6anali si f e n o ndepersiero gon €aecia gagte Vi ssu

dd | 6 a arigimatiamentgroprio della logica p&, essa non & per questo meno indispe

! Recherches logiqueH-I, pp. 67.
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sabile per il progress'o della ricerca pur amen

Infatti noi possiamo si trattare dei dati logici prescindendo dai vissuti concreti;ima se
come nehostrocasoi vogl i amo che i dat.i | ogi ci rendano
priori che si folano sui concetti logici, questi concetti devgmesentarsa n o i ien una fip
nezza doncretaod

Questa esigenza, che chi amerermm0 ciomc AHucsestetril
gi ci ricorrendo all édintuizione, - Légsahmed a me nt a l
Untersuchungen e s basa sulla constatazione che fici
sotto una fadrma imperfettad

In questgparagrafovogli amo r ender ci ¢ fenomemolodiégpudcfaves a | 6 a n @
per rendere cid che é logico neflandizionedi essergpienamente logico, e cokiin questo

stato di perfezioné farlo capace di dispiegare a priori tutte le leggi della logica pura.

A. Lo gato di imperfezione del mondo logico
Vi sono, nella Introduzione &l volume dellelogischeUntersuchungenalcune paig
ne quasiappassionatehe desrivono lo stato dimperfezionedel mondo logico con la oe
seguente necessita deflacidazonefenomenologica.
| concetti, leespressioniecc.i se stiamo al loro semplice significato verbalsono
estremamente fluttuanti: basti pensare ai diwv

differentidiscorsf, e aquelleparoleche di naturdoro hanno un fluttuare di significataChe

dire poi dei concetti, dellespressiont he i nteressano | a kzbmpe ca? [ Gi
intuizione signi ficato, espressione, ecc. M non cCi
so verbale.

E 6 owleernon manchiamo di evidenze logiche: ma esse possono scivolareanelle p
role che enunciano tali evidenze, cosi phé avvenire che ci riferiamo a delle evidenzs-pa
sate quando i termini non sono piu gli stessi, o0 viceversa.
Non puo dunque bastarci qtesnodo in cui le idee e le leggi logichiesono date.
AfNasce perci, il grande compi ton-di condurre a
do le esigenze dell@oriadellaconoscenza, le idee logiche, cioe i concetti e le

l eggi. EO®6 qui caeomenerogienaol danalisi f

! Recherches logiqueH-
2 Recherches logiquet-
® Recherches logiquet-
‘Esempi o:
Esempi o:
® Recherches logiqueH-

m:z:zmmm
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Senzaanalisi fenomenologica, dovremmo accontentarci delle semplici parole, cioé di
una comprensione puramesiebolicad el | e par ol e: di sigmificat.i
ti da intuizioni lontane e imprecise.

In questeaffermazionivediamo confluire una delle costanti fondamentali del pensiero
h us s e r dpposiaiopdra céndscenzgenuinae pensiero simbolico, tra cio che € intuit
VO e Ci0 che e vuoto, tra cio che é dato netlaoscenza t t ual e e ci | che = so
cio che é evidente fino in fondo e cio che hardsiduidi oscurita.

Consideriamo cosa pu, offrirci, come rimedi
intuizioni complete noi possiamo rendere evidenti i concetti logici riproducendo attualmente
il proceso di astrazione ideatricén questo modo veniamo a sapere cosa significara v
mente e realmente quelle parole; poi le conserveremo fisse nel loro significatont@nnfro
dol o ogni volta con | 6intuizione tvadellal o rende
ideazioneln questo modo se una parolequivocaessaivelera il suo equivoco, perché sara
suscettibiledi riempimentiintuitvi e s senzi al mente di fferenti. Lo6a
vissuti logici pud dunque dare tatti i concetti logicifondamentali dei significati rigorosi,
come sono necessari per la logica pura, che nella sua essenza € proprio la scieng@a-della
neevidente delle evidenze teoriche.

E6 vero che molte distinzioni concettual:
al li @ewn z ateggiankentataturale, senza analisi fenomenologica; ma si € sempre poi
nel rischio di confondere i dati dosttenuti, interpretandoli in chiave psicologica, canfo
dendo il piano logico con quello psicologico

Il processo dpurificazionedeé c onc et t i | ogi ci attraverso | 0
un Husserl umometecnico: elucidazione(Aukflarung. Esaminiamolo brevemente piu da

vicino.

B. La elucidazione fenomenologica

Con una formula sintetica Husserl dice che la elucteedei concetti logici serve a
renderli comprensibili e sicuri nella loro funzione di conoscenza possibile, e si effetiua rivo
gendo | 6attenzione alle relazioni, fomdate su
ficato’.

Vediamo di chiarire quesfaor mul a con al t r eAufpdaug® n#®8u meno 0:

! concetti logici sono significati ideali, prodotti da una ideae, comeredremo.

2 Per tutto questo paragrafo dRecherches logiquet-I, pp. 79 .

*Possimo anche dire fl ogiear@ibmetodd e€on cuhweaeccempidta si wiole t ol i n
dare risalto al piano su cui viene volta.

4 Recherches logiqueH-I, p. 9
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ser | | a c &rkldarung p gdudidiaeioneh o §i ca | shiegpzogsitoo del | a
logica.
La AfAspi ereraeivissuii eodne fatti empirici e deriva da interessi scientifici
diversi:queli della psicologia. Consiste néimostrare legami empirici che i singoli vissuti
di pensiero hanno ad altri vissuti di pensiero nel flusso dei fatti psichici (cioé realitaella
scienza cause, effetti é soprattatenelladecorda Rideraanahersi a s pes
voglia con questo metodmstruireuna teoria dell@onoscenzaé un metodo totalmenteab
gliato, che potrastruirci su condizionipreliminari, sucomponentipsicologiche dei vissuti,
mache si situa su un piano totalmedteersodd vero problemé
Tutt 6 al t eluwidaziamesled contendtoadi pensiero dei vissuti, la ricerca critica
della loro funzione dtonoscenzaossibile. Essa consiste nel chiare il signifiaddoconce-
ti, cioé nel confermare il significato intenzionalel vissuto concretper mezzo del senso
riempitivo, in altre parole ricorrendo allatuizione adeguata  eluddazione superando
| 6uso si meppessionem | d @ li |sbdtuizions aorrisponderdie, ci da una amn
scenza definitiva, | 6evidenza.
Il concettoe | uci dat o offre | a pdeggdibidsiste nzda 0,s ccoipc
leggia priori che si basano sulla natura stessa del pensiero, I@ieggmentevidenti della
logica pura. Esempiooncretoi che esamineremo nptossimocagtolo i ce lo offre laTer-
za Ricerca, chdopoavereelucidato i concetti di oggetti dipendenti e indipendenti, ne ricava
una serie di teoremi.
Come si vede, | 6el uci dazione si bpesa tutt a
sieraintuizione Questo rpporto, schematicamente espressione nella distinzione tra inte
zione di significato e riempimento intuitivo, é il grande tema attorno a cui ruotano le due r
cerche pitl complesse e pitl importanti per la comprensione del metodo fenomefologico
Per ora su gesto tema basteranno alcuni stralci. Non potremo infatti seguire se non
per grandi husseian® mMmaamalni gidonasaralsuag asserbianin e
chiave:
nogni pensier o, al meno ogni pensiero coer
edificandosincetomod o su una intulzione corrispond
E in particolare una pagina molto significativa:

ALO&I nt uir e haperfeziona del pgmeerosisiedes & vero, nel

! Recherches logiqueH-I, p, 145, p. 171.

2 Recherches logiqueH-I, p. 145.

% Recherches logiquel-I, p. 184.

* Sviluppi chiari e profondi su questo tema inl\dRI, op. cit, pp. 54 ss.
®> Recherches logique-I, p. 195.
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pensiero intuitivo, che — il pensiero dpr
conmcenza ove | O0intenzione, pef cos3 dire
neé Ma é () é radical ment e erroneo é
del Il 6intui zione € come | a funzione intel
come se il vero compito del pensiero concettuale fosse gliedapperire

ai i mi ti del | 6i ntui zi one, sfiortunat ament
spositivi ausiliari indiretti che o6fanno

per questo che dovremmo dire: lo scopo, la vera conoscenza, non € la
sempl i ce i nntuizioreiadeguata charha rivesfitdo una forma

categoriale e si € adattata, cosi, perfettamente al pensiero; o, viceversa, il

pensiero che poggia |l sua evidenza nel

Come conclusione, possiamo porre quaffiermazioneali Husserl, che sintetza tutto
il senso di questa sezione:
ifLa fenomenol ogia rivela |l e fionti da
deali della logica pura, e a cui si deve risalire se si vuole procurare loro la
chiarezza e |l a distinzione Hadczessarie
gica pur& assicurare ed elucidare i concetti e le leggi logiche chieeo

riscono ad ogni conoscenza un significato oggettivo ed una unifa teor

c &0

SEZI ONE 1|1 : Cenni sull a natura dell danal i

Finora abbiamo parlato di analignomenologica senza precisare esattamente in che
cosa consista; ma dal momento che il nostro interesse é puntato non tanto sulla fernomenol
gia quanto piuttosto sulla logica pura, e stato forse piu conveniente émtnaeeias resco-

si che le brevi notsulla natura del metodo fenomenologico sono ora pit comprehsibili

! Recherches logiques-I, p. 201.

Qui Husser| r i ma n d Rrolegdmierchd nbiiprenderema ip €sanee Inel ehdl e i
questa ricerca.

% Recherches logiquet-I, p. 5.

4 Mi limito ai pochi cenni presenti nelleogischeUntersuchingen ocorre ricordare peréhe solo le
Ideenpossono dare una idea adeguata e sistematica di cosa sia la fenomenologia.
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